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Vorwort 9

Vorwort

Diese Publikation stellt die iiberarbeitete, ergdnzte und erweiterte Fassung meiner Diplomarbeit dar, die Anfang
2013 an der Universitit Wien eingereicht wurde.
Diese Arbeit wire in ihrer jetzigen Form nicht ohne die Hilfe einer Vielzahl von Personen moglich gewesen.
Thnen soll an dieser Stelle gedankt sein: Dr. Martin Mosser (Stadtarchdologie Wien), der die Anregung zu
diesem Thema und dessen Publikation gab, mich tatkréftig beim Sichten des Materials unterstiitzte und immer
Zeit fand, mir bei meinen Anliegen zu helfen. Mehrfach diskutierten wir die Befundsituation, wobei er als
langjéhriger Ausgriaber und Leiter der Grabungen auf den Aspanggriinden wichtige Informationen und einen
reichen Erfahrungsschatz beisteuern konnte. Besonders sei der Leiterin der Stadtarchdologie Wien, Mag. Karin
Fischer Ausserer, flir die Zurverfiigungstellung der Grabungsdokumentation, des Fundmaterials und der Infra-
struktur gedankt sowie vor allem fiir die Moglichkeit, diese Arbeit in der Reihe ,,Monografien der Stadt-
archdologie Wien® zu publizieren. Dem Team der Redaktion danke ich fiir Einsatz, Geduld und Genauigkeit
bei der Uberarbeitung meines Manuskripts. An dieser Stelle sei auch Dr. Michaela Binder (Osterreichisches
Archéologisches Institut) und Dr. Sigrid Czeika (Stadtarchdologie Wien) fiir die anthropologische bzw. archdo-
zoologische Auswertung der Knochenfunde gedankt, die diese Publikation abrunden.
Besonderer Dank ergeht an Priv.-Doz. Dr. Sabine Ladstitter (Osterreichisches Archiologisches Institut) fiir die
Betreuung meiner Diplomarbeit und die Diskussion von Befunden und Funden. GroBer Dank gebiihrt auch
Dr. Silvia Radbauer fiir die Herkunftsbestimmungen der Terra Sigillata, die die Moglichkeiten zu Interpretatio-
nen und Datierungen der behandelten Fundkomplexe wesentlich vergroferten. Bei der Bearbeitung der Kera-
mik wurde ich von Dr. Kristina Adler-Wolfl (Stadtarchdologie Wien) und Dr. Michaela Kronberger (Wien
Museum) immer wieder unterstiitzt. Dank ihrer Hilfsbereitschaft und Erfahrung konnte nicht nur die vor-
liegende Arbeit verbessert werden; auch ich selbst gewann dadurch Erkenntnisse, die iiber den engen Rahmen
dieses Werks hinausgehen. Dr. Ursula Eisenmenger, Mag. Ingeborg Gaisbauer, Dott.ssa Rita Chinelli,
Mag. Eleni Eleftheriadou, Mag. Constance Litschauer (alle Stadtarchdologie Wien) sowie Dr. Roman Sauer
(Geologe Wien) danke ich fiir Begutachtungen, Diskussionen und Auskiinfte. An dieser Stelle sei auch den
freiwilligen Helferlnnen der Initiative Seniorarchdologie der Stadtarchéologie Wien fiir das Waschen und
Beschriften der hier vorgelegten Keramik gedankt, die mir damit viel Arbeit abnahmen. Mag. Denise Katzjager
(Osterreichisches Archiologisches Institut) und Mag. Gottfried Parrer sei fiir die Hilfestellung beim digitalen
Umzeichnen der Funde gedankt.

Reinhold Schachner
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1.1. Uberblick iiber den Forschungsstand zur Zivilsiedlung von Vindobona 11

1. Einleitung

Auf dem Geldnde des ehemaligen Aspangbahnhofs, im 3. Wiener Gemeindebezirk, wurden im Zuge des
Bauprojekts ,,Eurogate” zwischen April 2010 und Mirz 2011 siidlich der Aspangstrale bzw. des Rennwegs
von der Stadtarchdologie Wien archédologische Untersuchungen durchgefiihrt. Die damals auf dem Areal
zwischen Aspangstraie 59—65, Ziakplatz, Rennweg 94-102 und LandstraBer HauptstraBe 150-152 bzw.
auf den Bauplétzen 4, 5, 7, 8 und Ziakplatz durchgefiihrten Grabungen waren die letzten einer Folge von
archéologischen Untersuchungen auf den sog. Aspanggriinden.' Aufgrund der Vorkenntnisse war bereits vor
Grabungsbeginn davon auszugehen, dass das zu untersuchende Gebiet siedlungstopografisch dem 06stlichen
Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona zuzuordnen sei.> Spannend und iiberraschend war die Entde-
ckung eines romischen Grabbezirks auf dem Bauplatz 4, ca. 80 m westlich von bereits 1907 entdeckten
Topferdfen.® Thm ist diese Arbeit nach einem kurzen Uberblick iiber den Forschungsstand zur Zivilsiedlung
von Vindobona gewidmet.

1.1. Uberblick iiber den Forschungsstand zur Zivilsiedlung von Vindobona

In jiingerer Zeit sind mehrere Arbeiten zur Zivilsiedlung von Vindobona erschienen, die den Forschungsstand
zusammenfassen und die vielen einzelnen Fundberichte und Arbeiten zu einem wichtigen Uberblick vereinen.*
Im Folgenden soll daher nur grob das heutige Bild, das wir von der Zivilsiedlung von Vindobona haben,
nachgezeichnet und in einigen Facetten, die fiir diese Arbeit von groferer Bedeutung sind, detaillierter be-
schrieben werden.

1.2. Uberblick iiber die Forschungsgeschichte

Die systematische Erforschung Vindobonas begann am Ende des 19. Jahrhunderts und ist eng mit der Person
des Friedrich von Kenner (1834-1922) sowie dem Litauer Archdologen Josef Hilarius Nowalski de Lilia
(1857-1928) verbunden.® Die groBen baulichen Umgestaltungen dieser Zeit erméglichten zahlreiche Beobach-
tungen, die bis heute eine wesentliche Grundlage fiir unsere Kenntnis der romischen Siedlung darstellen, doch
gingen — vor allem im Bereich der canabae legionis und der Zivilsiedlung — aufgrund des schieren Umfangs der
Bauprojekte auch viele Informationen unwiederbringlich verloren. Ab 1895 fiihrte Nowalski im Auftrag
Kenners, spéter der Gemeinde, Beobachtungen von Grof3baustellen durch und fertigte handschriftliche Notizen
an, die er an Kenner weitergab, der sie interpretierte und publizierte. Bereits 1893 lokalisierte Wilhelm Kubi-
tschek die Zivilsiedlung von Vindobona im 3. Bezirk, wo entlang des Rennwegs bei den Arbeiten am Wiener
Neustadter Kanal und Hafenbecken (1797—1803 und 1848—-1849) sowie an der Verbindungsbahn (1857-1859)
viele romische Funde zutage gekommen waren.® Am Beginn des 20. Jahrhunderts wurden zahlreiche Befunde
in der Zivilsiedlung dokumentiert, die bis heute die Grundlage fiir unser Wissen tiber Entwicklung und
Ausdehnung der Niederlassung bilden (siche unten).” Eine Zisur, die das Ende der damals vorbildlichen

GC: 2010_02; ortliche Grabungsleitung fiir die Baupldtze 5 und Ziakplatz: S. Jidger-Wersonig, fiir die Baupldtze 4, 7 und 8:

M. Mosser. Vorherige Grabungen: Bauplatz 3, siidlich der Aspangstralle 49-53 (GC: 2009_05); Bauplatz 6, siidlich der Aspangstraf3e

55-57 (GC: 2009 06); Bauplatz 1-2, siidlich der Aspangstralie 39—47 (GC: 2009 09); Adolf-Blamauer-Gasse (GC: 1997 17);

Aspangbahnhof, Fliche zwischen Bauplatz 7 und 8 (GC: 1998 17); dazu mit weiterfiihrender Literatur: Mosser et al. 2011, 202.

Mosser et al. 2011, 216f. Die Grabungen auf dem weiter westlich gelegenen Bauplatz 3 erbrachten bereits die Erkenntnis, den

siidlichen Randbereich der Siedlung aufgedeckt zu haben: Miiller 2010a, 479 f.; Miiller 2010b, 231.

3 M. Mosser, 3. Bezirk, Aspanggriinde. FO 49, 2010, 482; Chmelar et al. 2011; Mosser et al. 2011, 203—206.

4 Miiller 2000; Mader 2004; Mader/Miiller 2005; Miiller 2008; S. Sakl-Oberthaler, Stadtarchdologische Forschungen in Wien — Der
Status quo. FWien 14, 2011, 13-17.

5 Allgemein zur Forschungsgeschichte: Mader 2004, 67—70; Schulz 2004, 4—9; Kronberger 2005, 13—-19; Schmid 2010, 9f.

©  Mader 2004, 70; J. Hradecky/W. Chmelar, Wiener Neustidter Kanal. Vom Transportweg zum Industriedenkmal. WA 11 (Wien 2014)
39—41; 82—-86; 119-121.

7 Auflistung der wichtigsten Befunde bei Miiller 2000, 77—80.
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12 1. Einleitung

Dokumentation bedeutete, waren die beiden Weltkriege. Nach dem Zweiten Weltkrieg kam es wieder zu einem
Aufschwung der archdologischen Tétigkeit, wobei der stirkere Einsatz von Baumaschinen ab Ende der 1950 er-
Jahre die Archdologen vor neue Herausforderungen stellte.® Die zahlreichen von der Stadtarchiologie Wien
durchgefiihrten Rettungsgrabungen und ihre Auswertungen und Publikationen erweitern bis heute unsere
Kenntnis — bei weitem nicht nur, aber auch — iiber die Zivilsiedlung von Vindobona.

1.3. Topografie und Siedlungsentwicklung (Abb. 1)

Das Siedlungsgebiet von Vindobona wurde im Westen vom Wienerwald, im Norden und Osten von der Donau
und ihren Nebenarmen begrenzt. Ein System von Terrassen, die vom Wienerwald bzw. im Siiden vom Laaer
Berg in Richtung Donau abfallen, sowie der Wienfluss und der Ottakringer Bach, die die Stadtterrasse im Osten
bzw. Westen begrenzten, gliederten das Gebiet in topografischer Hinsicht und bildeten die Grundlage fiir seine
Besiedlung.’

Am Ende des 1. Jahrhunderts wurde auf der Stadtterrasse im Gebiet des heutigen 1. Bezirks ein Legionslager
errichtet.'* Seine norddstliche Seite wurde von einem der Donauarme, die nordwestliche vom Ottakringer Bach
(heute: Tiefer Graben) begrenzt. Nur im Siidwesten (heute: Graben) und Siidosten (heute: Rotenturmstraf3e)
wurden daher Grabensysteme angelegt.'!

Gleichzeitig entwickelte sich rund um das Legionslager eine zivile Siedlung, die der Kontrolle des Militérs
unterstand: die canabae legionis. Direkt westlich des Lagers, auf der heutigen Freyung, konnte die fritheste
Besiedlung in den canabae nachgewiesen werden. Ab trajanisch-hadrianischer Zeit bis ins spite 2. Jahr-
hundert dehnte sich die Besiedlung aus. Ab dem 2. Drittel des 3. Jahrhunderts wurden die canabae als
Wohnraum aufgegeben; die Bevélkerung zog sich hinter die Mauern des Legionslagers zuriick. '

AuBerhalb des Territoriums, das unter militdrischer Kontrolle stand, entwickelte sich 6stlich des Legionslagers,
auf der Arsenalterrasse im heutigen 3. Wiener Gemeindebezirk, ein vicus: die sog. Zivilsiedlung von Vindo-
bona."® Die giinstige, hochwassersichere Lage wusste schon die einheimische Bevolkerung zu schitzen: So
lassen spitlatenezeitliche Funde und Befunde auf das Bestehen einer autochthonen Vorgingersiedlung im
Bereich der spiteren rémischen Siedlung schliefen. '

Neben den natiirlichen topografischen Voraussetzungen und der Lage auflerhalb des Militérterritoriums be-
stimmte vor allem der Verlauf der Limesstrale (weitestgehend identisch mit dem heutigen Rennweg) Lage
und Entwicklung der romischen Zivilsiedlung. Die frithesten romischen Funde und Befunde konzentrieren sich
entlang der Limesstrafle; die erste gesicherte Besiedlungsphase kann — analog zum Legionslager und den
canabae — etwa in die spitflavische Zeit datiert werden.'> Die Siedlung wuchs im 2. Jahrhundert, wihrend
im 3. Jahrhundert bereits ein Riickgang des Fundmaterials zu beobachten ist und Funde aus dem 4. Jahrhundert
nur punktuell auftreten.'® Moglicherweise kann also fiir die Zivilsiedlung eine dhnliche Entwicklung wie in den
canabae postuliert werden, wo es ab dem 2. Drittel des 3. Jahrhunderts zu einer partiellen Aufgabe von
Wohnraum kam.'”

®  Schulz 2004, 7f.

Allgemein zur Topografie: Donat et al. 2002, 76 f.; Kronberger 2005, 21; Schmid 2010, 11; speziell zur Stadtterrasse (Legionslager

und canabae) und der Rekonstruktion der Flusssysteme siehe Gietl et al. 2004.

19 Mosser et al. 2010, 291,

"' Gietl et al. 2004, 44f.

2 Kronberger 2005, 40.

Ob und wann Vindobona zum municipium erhoben wurde, ist unklar. Im Allgemeinen geht man von einer Erhebung spétestens im

Zuge der constitutio Antoniniana im Jahr 212 aus (Miiller 2000, 77; 98 Anm. 14; Mader 2004, 67; Mader/Miiller 2005, 33).

14 Kartierung der Fundstellen bei Donat et al. 2002, 82 Abb. 4; vgl. Miiller 2000, 76; 78 Abb. 1; Kronberger 2005, 24; Mader/Miiller
2005, 22 (mit weiterer Literatur); Miiller 2008, 107 Abb. 2. Mader 2004, 68—70 weist darauf hin, dass die Funde und Befunde vor
allem nordlich der Zivilsiedlung streuen. Ein Weiterbestehen der laténezeitlichen Siedlung bis ins 1. Jh. bzw. eine Kontinuitét
zwischen spatlaténezeitlicher und romischer Besiedlung konnte bislang nicht nachgewiesen werden (Donat et al. 2002, 96). Umso
spannender sind die Ergebnisse der 2014 und 2015 durchgefiihrten Grabungen in Wien 3, Rasumofskygasse 29—31, da hier im Wiener
Raum erstmals romische Funde (des 3. und 2. Viertels des 1. Jh. v. Chr.) vergesellschaftet mit spatlaténezeitlichen vorgefunden
wurden (Vorbericht: Adler-Wolfl/Mosser 2015, 19-38).

"> Donat et al. 2002, 86f. Abb. 8; Miiller 2008, 105.

16 Miiller 2000, 80; Mader 2004, 72—74; Mader/Miiller 2005, 32 f.; Miiller 2008, 105.

7 Kronberger 2005, 40.
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N Vindobona - Siedlungsraum

Siedlungsareale:

- militarische Nutzung

e \Nasserleitung

Museen der Stadt Wien - Stadtarchaclogie

Plan:

Plangrundlage:
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Abb. 1: Die romerzeitlichen Siedlungsbereiche auf heutigem Wiener Stadtgebiet. (Plan: M. Mosser)
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14 1. Einleitung
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Abb. 2: Romische Befunde in der Zivilsiedlung von Vindobona. (Plan: M. Mosser)

1.4. Zur Ausdehnung der Zivilsiedlung (abb. 2)

Beim westlichsten bekannten Befund in der Zivilsiedlung handelt es sich um einen Komplex romischer Hauser,
der zwischen 1903/04 und 1910 im Botanischen Garten, Rennweg 12—14, ergraben wurde. Sein Fundmaterial
lauft von flavischer Zeit bis ins 4. Jahrhundert.'® Da im Bereich des Botanischen Gartens das militirische
Territorium geendet haben diirfte,'” wird die westliche Grenze der Siedlung nicht weit dieses Befundes gelegen
haben.

Im Norden (Klimschgasse, Eslarngasse) und Siiden (Hohlweggasse) lieBen sich mehrere Gréiben einer Befes-
tigung der Zivilsiedlung zuordnen, die das Stadtgebiet begrenzte. Sie wurden im fortgeschrittenen 2. Jahr-

hundert zugeschiittet.?°

8 Miiller 2000, 77 f.; Mader/Miiller 2005, 32; Miiller 2008, 107-110.
9 Dieses umfasste den Umkreis einer leuga (gallisches LangenmaB, ca. 2,2 km), der ausgehend vom Kreuzungspunkt der via praetoria

und der via principalis im Legionslager (groma) gemessen wurde; grundlegend dazu: Piso 1991, bes. 139-141; vgl. Ch. Gugl,
Leugengrenze und juristischer Status von canabae-Siedlungen. In: C. Reinholdt/W. Wohlmayr (Hrsg.), Klassische und Frithagdische
Archéologie. Akten des 13. Osterreichischen Archiologentages, Paris-Lodron-Universitit Salzburg, vom 25. bis 27. Februar 2010

(Wien 2012) 413-420.
20 Ausfiihrlich zur Stadtbefestigung von Vindobona: Miiller 2000.
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1.4. Zur Ausdehnung der Zivilsiedlung 15

Im Osten markiert ein 1588 bei St. Marx — heute etwa im Kreuzungsbereich zwischen Viehmarktgasse und
LandstraBBer Hauptstrale — aufgefundener Meilenstein, der unter Valerian II. zwischen 256 und 258 aufgestellt
wurde, die maximal mogliche Ausdehnung der Zivilsiedlung in dieser Richtung.?' Als wichtiger Baubefund im
Ostlichen Bereich der Siedlung ist weiters eine Badeanlage in der Oberzellergasse zu nennen, die vermutlich im
3. Jahrhundert errichtet wurde.*?

Im Stadtgebiet wurden mehrfach Gréber beobachtet, die vermutlich einer frithen Zeitstellung am Beginn der
romischen Besiedlung angehdrten und im Zuge der Ausdehnung der Zivilsiedlung iiberbaut wurden: Frithe
Brandgriber kamen in der Steingasse und in der Oberzellergasse, siidlich der erwihnten Badeanlage, zutage.>
Im siidwestlichen Bereich der Zivilsiedlung befanden sich Graber zwischen Fasangasse, Oberer Bahngasse und
Kleistgasse.”* Die Siedlung diirfte sich also in ihrer Anfangsphase vor allem auf ein relativ schmales Gebiet
entlang der Limesstrale zwischen Botanischem Garten und Steingasse beschriankt haben. In der Folge dehnte
sie sich vor allem nach Osten aus.”’

Der vorliegende Befund legt nahe, dass die Grenze der Zivilsiedlung von Vindobona weiter westlich lag, als
bisher angenommen wurde: Das Bestehen eines Grabbezirks, der nach der Mitte des 2. Jahrhunderts angelegt
wurde und mindestens bis ans Ende des 2. Jahrhunderts, vielleicht noch bis ins 1. Drittel des 3. Jahrhunderts,
in Benutzung stand, ldsst sich mit einer Lage innerhalb der Stadtgrenzen nicht vereinbaren.

Die Nihe der hier behandelten Griber zu etwas weiter dstlich gelegenen Tépfereibetrieben®® ist in Pannonien
keineswegs singuldr: So befinden sich auch in Aquincum, Brigetio und Arrabona Graber und Gewerbebetriebe
in unmittelbarer Nihe zueinander an der Peripherie der Siedlungen.?” Tépfereien wurden unter anderem wegen
Feuergefahr bevorzugt auBerhalb bzw. im Randbereich von Siedlungen errichtet.”® Anhand der vorliegenden
Befunde und der zitierten Vergleichsbeispiele zeigt sich, dass der Bereich auBlerhalb der Stadtgrenze (im
kultisch-rechtlichen Sinn eines pomerium) entlang der Ausfallstralen nicht allein fiir Griber reserviert war,
sondern ein vielfiltiges Nebeneinander von Gribern, Garten, Handwerksbetrieben, Heiligtiimern und villae zu
erwarten ist, wie es beispielsweise fiir Rom oder Aquileia bezeugt ist.?’

21 Mader 2004, 70; M. Kronberger/M. Mosser, Die Strafen von Vindobona. In: I. Gaisbauer/M. Mosser (Bearb.), StraBen und Plitze.

Ein archéologisch-historischer Streifzug. MSW 7 (Wien 2013) 107 und Abb. 21.

Mader 2004, 72f.; Ch. Ollerer, Das Bad der Zivilsiedlung von Vindobona. In: St. Traxler/R. Kastler (Hrsg.), Romische Bader in

Raetien, Noricum und Pannonien. Colloquium Lentia 2010. Beitr. Tagung Schlossmus. Linz, 6.—8. Mai 2010. Stud. Kulturgesch.

Oberosterr. 27 (Linz 2012) 121-128.

> Mader 2004, 73.

>* Mader/Miiller 2005, 30.

25 Mader 2004, 74. Da auch die Bewohner des vicus in einer wirtschaftlichen Beziehung bzw. Abhingigkeit zum Legionslager standen,
verwundert es nicht, dass sich der fritheste Kern der Zivilsiedlung nahe an der Leugengrenze befand. Auch an anderen Legionsstand-
orten lag die Grenze der Zivilsiedlungen unmittelbar dort, wo das Militérterritorium endete (vgl. Piso 1991, 142-151).

¢ Mosser et al. 2011, 209.

2T Aquincum: Poczy 1956, 92; P. Zsidi, Die Bebauung auBerhalb der Stadtmauer. In: P. Zsidi (Red.), Forschungen in Aquincum 1969—

2002. Festschr. Klara Poczy. Aquincum Nostrum II 2 (Budapest 2003) 156—159; Brigetio: Bonis 1979, 99; Arrabona: L. Barkoczi/

G. Erdélyi/E. Ferenczy et al., Intercisa I. (Dunapentele). Geschichte der Stadt in der Romerzeit. Arch. Hungarica S. N. 33 (Budapest

1954) 109; vgl. auch Ertel et al. 1999, 129.

Poczy 1956, 75—77; E. B. Bonis, Die Topfereien der Militirstadt von Brigetio. Folia Arch. 26, 1975, 90f.

Purcell 1987; Ch. Reusser, GréberstraBen in Aquileia. In: Hesberg/Zanker 1987, 241.
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2.1. Uberblick iiber die romischen Befunde auf den Aspanggriinden 17

2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des
Grabbezirks

2.1. Uberblick iiber die rémischen Befunde auf den Aspanggriinden (abb. 3)

Im nordwestlichen Bereich der Aspanggriinde, auf Bauplatz 3 siidlich der Aspangstralie 49—53, wurden seichte
Grubenkomplexe, darunter eine Grube mit dem Rest einer Brandgrabverfiillung, ein sich nach unten verjiin-
gendes Gribchen und Keramik des spéten 1. bis 3. Jahrhunderts gefunden.? Zirka 320 m siidéstlich dieses in
Nordost-Stidwest-Richtung verlaufenden Griabchens waren bereits 1999 ein Gribchen mit derselben Orientie-
rung, eine Grube und ein Grabensystem entdeckt worden.?' Ein weiteres Teilstiick dieses Gribchens wurde
spater auf Bauplatz 7-SO — nun in Form eines Sohlgrabens, dessen Funktion bisher nicht eindeutig geklart ist —
freigelegt.>?

Auf dem Bauplatz Ziakplatz wurden die Fundamentreste des riickwértigen Teils eines Streifenhauses dokumen-
tiert, die bereits liber einer dlteren romerzeitlichen Grube lagen. Einen Meter weiter westlich verlief parallel zu
den Fundamentresten ein Graben, der im untersten Bereich noch eine Fundamentrollierung aus Flusssteinen
aufwies und die westliche Parzellengrenze bildete. Im Hinterhofbereich des Streifenhauses sowie auf Bauplatz
5 kamen zwei grofle Gruben zutage, die wohl als Lehmentnahmegruben anzusprechen sind. Diese wurden im
2. Jahrhundert oder vielleicht erst in der 1. Halfte des 3. Jahrhunderts verfiillt.

Stidostlich des Streifenhauses ist auf Bauplatz 8 durch zwei 1907 entdeckte, bereits eingangs erwédhnte Topfer-
6fen sowie durch Grubenverfiillungen mit Topfereiabfall das Bestehen von Topfereibetrieben gesichert. In
einer dieser Grubenstrukturen befand sich eine Neugeborenenbestattung.

Anhand mehrerer parallel verlaufender Griben konnte die Parzellierung des Areals mit ungefdhr elf Meter
breiten Parzellen rekonstruiert werden.®* Es wurde weiters eine romische Schotterstrae aufgedeckt, die von
der die Zivilsiedlung durchziehenden Limesstrale nach Stidwesten abzweigte. Da weiter dstlich kaum mehr
Spuren einer Siedlungstétigkeit angetroffen wurden, kann zum jetzigen Zeitpunkt davon ausgegangen werden,
dass die erwihnte Schotterstraie die Ausdehnung der Besiedlung nach Osten hin begrenzte.

Nordlich des besprochenen Areals konnten auch in den letzten Jahren romische Befunde dokumentiert werden,
darunter noch ein Topferofen, ein Brunnen und zwei Grubenhiuser’* sowie die Reste eines weiteren Gebiudes,
das iiber friiheren Gruben errichtet worden war,”> und mehrere Lehmentnahme- bzw. spitere Abfallgruben®®.

2.2. Allgemeine Charakteristika der Fundstelle des Grabbezirks

Die rémerzeitlichen Befunde der vorliegenden Grabung lagen unter einer ca. 0,40 m starken, rotbraunen,”’

humosen Vegetationsschicht, die anhand des keramischen Fundmaterials noch als neuzeitlich anzusprechen ist

30 Ge: 2009 05; Miiller 2010a, 478—480; Miiller 2010b, 227-231 mit Uberblick iiber Befunde und Funde aus der Umgebung der

Aspanggriinde.

GC: 1998 17; Miiller 2010a, 479 (hier wurde die Situierung eines weiteren, im Bereich der heutigen Schnellbahntrasse ausge-

grabenen Spitzgrabchens zu demjenigen auf Bauplatz 3 irrtimlich als in siidwestlicher Richtung angegeben); E. H. Huber, Wien 3,

Aspangbahnhof. FWien 2, 1999, 166; dies., Wien 3, Aspangbahnhof. FWien 3, 2000, 200; dies., 3 — Aspangbahnhof. FO 39, 2000,

693.

Die folgende Zusammenfassung basiert auf Mosser et al. 2011.

Vgl. die rekonstruierte Parzellenbreite von 7,30 m am Rennweg 73: K. Adler-Wolfl mit einem Beitrag von H. Krause, Die Grabungen

in Wien 3, Rennweg 73 (2016). FWien 20, 2017, 12 . und von annéhernd 8 m am Rennweg 44 bzw. allgemein zur Breite von 813 m:

M. Miiller et al., Entlang des Rennwegs. Die romische Zivilsiedlung von Vindobona. WA 8 (Wien 2011) 50—53. Zu vier weiteren

Streifenhausparzellen: M. Mosser, Vorbericht zu den Grabungen in Wien 3, Rennweg 52. FWien 20, 2017, 162-170.

M Ge: 2010 _03; I. Mader, Wien 3, Rennweg 93A (ehem. Rennwegkaserne). FWien 14, 2011, 243-245; dies., 3. Bezirk, Rennweg
93A. FO 49, 2010, 482f.

3 Ge: 2015_09; Mosser et al. 2016, 110-116; M. Mosser, Wien 3, Rennweg 88-90. FWien 19, 2016, 175.

36 GC: 2016_13; K. Adler-Wolfl, Wien 3, Aspangstraie 57. FWien 20, 2017, 188—191.

37 Fiir die Farbangaben der Schichtbeschreibungen wurden keine Munsell-Farbcodes verwendet. Sie entsprechen den Angaben des
jeweiligen Bearbeiters in der Grabungsdokumentation. Die hier genannten Charakteristika treffen im Wesentlichen auf das gesamte
Grabungsareal der Bauplitze 4, 5, 7, 8 und Ziakplatz zu: vgl. Mosser et al. 2011, 202.
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Abb. 3: Romische Befunde auf den ehemaligen Aspanggriinden bzw. am siidostlichen Rand der Zivilsiedlung von Vindobona. (Plan:
M. Mosser)

(Bef.-Nr. 604). Sie war aufgrund ihrer Ahnlichkeit mit den darunterliegenden, rémischen humosen Vegetations-
schichten und Grubenverfiillungen von diesen kaum zu unterscheiden. Letztere waren ebenso schwierig von-
einander zu trennen. Ein romischer Lauthorizont war nicht mehr vorhanden. Diese beiden Tatsachen fiihrten
dazu, dass die stratigrafischen Beziehungen zwischen einzelnen Befunden — trotz sorgfiltiger Dokumentation
und vorbildlicher Anwendung der modernen Grabungsmethodik — teilweise kaum nachvollziehbar waren.

Unter Zuhilfenahme der absoluten Niveaus®® der einzelnen Schichten gelang es, eine relative Phasenabfolge
der wichtigsten ergrabenen Strukturen herauszuarbeiten. Dabei ist zu beachten, dass das Gelidnde nach Siiden,
zur Arsenalterrasse ansteigt (d. h. das Niveau des anstehenden Losses steigt von Norden nach Siiden), wiahrend
Erhaltungszustand und Dichte der Befunde in dieser Richtung abnehmen. Durch diese ,,Schriglage™ ergaben
sich erhebliche Differenzen in den maximalen und minimalen Ober- und Unterkanten vor allem der flichigen
Planier- und Vegetationsschichten. Deshalb wird des Ofteren nicht auf diese Werte, sondern auf die Oberkante
in einem bestimmten Bereich einer Schicht Bezug genommen. Da meistens nur die Umrisse der Straten
eingemessen wurden, standen nicht fiir alle Bereiche einer Schicht gemessene Niveaus zur Verfiigung. Daher
war es fiir eine korrekte Einschidtzung der Lage der Befunde zueinander teilweise notwendig, diese Niveaus zu

3 Alle Niveauangaben sind absolute Werte iiber Wiener Null (= 156,68 m iiber Adria).
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Abb. 4: Ubersichtsplan der romischen Befunde auf Bauplatz 4. (Plan: M. Mosser/R. Schachner)

rekonstruieren, wobei ein gleichméBiges Gefille der Schichten vorausgesetzt wurde.>® Wird auf solche ,,re-
konstruierten Niveaus Bezug genommen, wird das extra vermerkt.

2.3. Beschreibung und Interpretation der Befunde mit Befundkatalog (Tab. 1; Abb.
4,5)

Beim obersten, sicher als romisch anzusprechenden Stratum handelt es sich um eine braune, humose Vege-
tationsschicht (Bef.-Nr. 676), die die darunterliegenden Befunde bedeckte. Siidlich davon war direkt oberhalb
des Losses nur noch in Resten eine graubraune, lockere, kiesige Planierschicht (Bef.-Nr. 656) erhalten, die

3 Dazu wurde im Programm AutoCAD eine Polylinie zwischen zwei gemessenen Punkten einer Schicht erstellt. In der 3-D-Ansicht

konnen dann an einer beliebigen Stelle dieser Linie Niveaus abgelesen werden.
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Abb. 5: Matrix der wichtigsten Befunde im Grabbezirk.
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vollig fundleer war. Darauf befand sich — wohl noch in situ — der Rest einer vielfach gebrochenen fegula (Bef.-
Nr. 630). Sie war in der Lange vollstindig erhalten (47 cm), in der Breite nur teilweise (27 cm). Westlich
davon befand sich ein nur noch seicht erhaltener, ca. 20 cm in den Loss eingetiefter Graben (IF 696) mit einer
Breite zwischen ca. 70 cm und 1 m. Er war noch auf einer Linge von ca. 18 m erhalten. Der Graben war mit
einer hellbraunen, sandig-lehmigen Schicht verfiillt, die fast fundleer war (Bef.-Nr. 629). In Verbindung mit
den anderen Befunden auf den Aspanggriinden, die hier nicht behandelt werden, kann der Graben als romische
Parzellenbegrenzung angesprochen werden.*® Wahrscheinlich bildete er die Grenze des Grabbezirks nach
Westen.

Der Vollstindigkeit halber seien noch eine Menge an seicht erhaltenen, in den Loss eingetieften Gruben und
Gréabchen sowie der geringe Rest von leicht verbranntem, mit Holzkohle durchsetztem Lehm (Bef.-Nr. 708)
erwiéhnt, die stidwestlich von Bef.-Nr. 676 unterhalb des neuzeitlichen Humus zutage kamen. Thre Verfiillungen
waren fundleer, sodass eine zeitliche Einordnung nicht moglich ist. Zumindest bei den beiden Grabchen IF 669
und 691 diirfte es sich aber um Reste von romerzeitlichen Strukturen handeln, da sie anndhernd parallel zur
romischen Parzellenbegrenzung IF 696 liefen.

Im Nordosten von Bauplatz 4 kamen unterhalb der humosen Vegetationsschicht 676 die Reste eines anndhernd
quadratischen Fundaments (IF 732; ca. 3,20 %2,90 m) zum Vorschein (Abb. 6). Aufgrund der darin aufge-
fundenen Befunde (siche unten) ist das zugehorige Gebdude als Grabbau anzusprechen. Noch in Stratum 676
wurde im Bereich innerhalb des Gebéudes, ca. auf Hohe der Oberkante der Fundamentausrissverfiillungen (OK
20,43 m), ein Follis des Constantius II. (Kat.-Nr. M1), datiert zwischen 337 und 340 n. Chr,*' gefunden.
An der stidwestlichen Seite des Grabbaufundaments kamen zwei kleine, seichte Gruben zum Vorschein, die
sich an die Verfiillungen 675 und 720 des Ausrissgrabens des Grabbaufundaments 732 anlehnten und dieselbe
Oberkante (OK 20,39 m) aufwiesen. Wiahrend die dstliche Grube (IF 733) bzw. ihre Verfiillung (Bef.-Nr. 731)
eine direkte stratigrafische Beziehung zur Ausrissverfiillung 675 aufwies — d. h. sie lag physisch darunter — traf
das fiir die westliche Grube (IF 734) bzw. deren Verfiillung (Bef.-Nr. 724) nicht zu. Diese lag direkt unterhalb
der humosen Vegetationsschicht 676. Aufgrund der gemeinsamen Oberkante und des Anlehnens der Gruben an
den Ausrissgraben miissen jedoch alle drei Interfaces in einer Bezichung zueinander stehen. Am wahrschein-
lichsten ist, dass die beiden Gruben im Zuge des Fundamentausrisses entstanden sind. Sie enthielten wie auch
die Fundamentausrissverfiillungen grole Mengen an Schotter bzw. Kies und Martelresten. Dabei wird es sich
wohl um die letzten Uberreste des urspriinglichen Fundaments gehandelt haben.

Innerhalb des Grabbaus markiert eine stark mit Mdrtel durchsetzte Schicht (Bef.-Nr. 699) bereits einen Zeit-
punkt nach der Nutzung des Gebaudes.*? Darin wurde eine vollstindige Firmalampe (Kat.-Nr. 197) gefunden,
wobei es sich mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit um eine dislozierte Beigabe aus einem der darunterliegenden
Gréber handelt. Oberhalb des Grabes 717 (siche unten) befand sich iiber der Planierung 699 ein Bereich, der
einen hohen Anteil an Leichenbrand aufwies (Bef.-Nr. 704). Auch dabei wird es sich um disloziertes Material
aus dem darunterliegenden Brandgrab handeln.

Unterhalb von Bef.-Nr. 699 lag eine weitere, rotlich braune Planierschicht (Bef.-Nr. 728), in die drei Gruben
eingetieft waren (IF 717, 718 und 721). Sie waren nur noch sehr seicht (ca. 5—-10 cm tief) erhalten. Thre
Verfiillungen (Bef.-Nr. 714—-716) bargen Reste von Leichenbrand. Daher sind sie als unterste erhalten ge-
bliebene Reste von Brandgridbern anzusprechen. Weiters war noch in eher geringem Ausmall Holzkohle in
den Verfiillungen enthalten, moglicherweise Reste des Scheiterhaufens. Die Verfiillung 714 von IF 721 enthielt
zudem sowohl verbrannte als auch unverbrannte Lehm- bzw. Lossbrocken. Die wenigen Reste von Kies,
Mortel und Ziegelbruch in den Verfiillungen kdnnten auf eine Vermischung mit dariiberliegenden Straten
zuriickzufiihren sein oder sie waren bereits Bestandteil des Fiillmaterials der Gréber.

AuBerhalb des Grabbaus konnten mehrere humose, braune Schichten differenziert werden: im Bereich nordlich
und 6stlich des Grabbaus eine schottrige,*> mit Holzkohle und etwas Mortel und Ziegelsplitt durchsetzte

40 Zur Parzellierung des Areals siche Mosser et al. 2011, 209—211.

41 Mosser et al. 2011, 205 mit Anm. 10.

42 Bef-Nr. 699 gehort Phase 3 an, siche Abb. 17,

4 Der Anteil an Schotter, Mértel und Ziegelsplitt ist wohl durch Zerstorung und Umlagerung der Reste des Grabbaus durch das Pfliigen
zu erkldren und muss nicht in Widerspruch dazu stehen, dass es sich um humose Vegetationsschichten handelte.
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22 2. Analyse der rémischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

Abb. 6: Verfiillung 675 des Fundamentausrisses 732 des Grabbaus, ~ Abb. 7: Bustum wdihrend der Freilegung, Blick nach Westen. (Foto:
Blick nach Siidwesten. (Foto: M. Mosser) M. Mosser)

Abb. 8: Umfassungsgraben des Grabbaus, Blick nach Nordosten. — Abb. 9: Grofiteilig gebrochene Keramik und Tierknochen an der
(Foto: M. Mosser) Oberkante der Grabenverfiillung 743. (Foto: M. Mosser)

Schicht (Bef.-Nr. 701), deren Oberkante (OK 20,42 m) in etwa der der erhaltenen Fundamentausrissverfiillung
(Bef.-Nr. 675) entspricht. Sie ist als die stratigrafisch jiingste von diesen Schichten anzusprechen. Nordlich an
den Fundamentausriss des Grabbaus anschlieBend kam darunter eine seichte, braun-schwarze Verfiillung (Bef.-
Nr. 725) zutage, die mit Mortel und stark mit Resten von Holzkohle (und Holz?) durchsetzt war. Thre
Bezichung zum Fundamentausriss des Grabbaus ist unklar.** Die flichenmifig groBte Vegetationsschicht ist
Bef.-Nr. 703: Sie kam auch dort zum Vorschein, wo 701 und 725 abgetragen wurden und ist somit als
stratigrafisch dlter als diese beiden Befunde einzustufen. Sie umgab den Grabbau im Norden, Osten und
Westen. In ihrem westlichen Bereich konnten zwei dunkle, verfestigte Lagen beobachtet werden, die aber
nur oberflachlich vorhanden waren und mit 703 gleichgesetzt werden kdnnen (Bef.-Nr. 726 und 727). Siidlich
des Grabbaus befand sich die hellbraune, schottrige Schicht 702. Thre Oberkante im Bereich der Ausrissver-
fiillung 675 korrespondiert gut mit dieser (OK 20,34—-20,45 m). Sie lieB sich wahrend der Grabung nur schwer
von Bef.-Nr. 703 differenzieren und ist vermutlich teilweise mit ihr gleichzusetzen.*’

Die humose Vegetationsschicht 703 korrespondiert mit ihren Oberkanten sowohl mit der Oberkante der Ver-
fillung 675 des Grabbaufundaments (OK 20,43 m — im Fall der Vegetationsschicht rekonstruiert) als auch der
Verfiillung 610 des Bustums 719 (OK 20,48—20,60 m; siehe unten). Daraus folgt, dass diese Befunde in dieses
Stratum gesetzt worden waren und dann zu einem spédteren Zeitpunkt gleichzeitig mit diesem bis zur gemein-
samen Oberkante abgetragen wurden. Nach Abtrag des Grabbaufundaments und der Planierung 728 im
Inneren des Grabbaus kam auch in diesem Bereich die Vegetationsschicht 703 zum Vorschein.

44
45

Bef.-Nr. 725 konnte demnach keiner Phase zugeordnet werden, siche Abb. 14.

Es ist wahrscheinlich, dass ein Teil von Bef.-Nr. 702 identisch mit Bef.-Nr. 703 ist, wihrend ein anderer Teil bereits zur obersten
Verfiillung der Grube 607, auf die noch detailliert eingegangen wird, gehort. Dafiir spricht auch die sehr heterogene Zusammensetzung
des Fundmaterials dieser Schicht (siehe Kap. 3.7.2.3.). Daher werden Bef.-Nr. 702 und 703 in der Harris-Matrix in die Beziehung
.zeitgleich® gesetzt, aber nicht gleichgesetzt.
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2.3. Beschreibung und Interpretation der Befunde mit Befundkatalog 23

Ll

Abb. 10: Eingangsbereich des Umfassungsgrabens, Blick nach — Abb. 11: Gestorte Neugeborenenbestattung und Rinderschddel in
Siidwesten. (Foto: M. Mosser) der Grubenverfiillung 609, Blick nach Siiden. (Foto: M. Mosser)

Stidlich des Grabbaus war das bustum 719 (Abb. 7) in die humose Vegetationsschicht 703 eingetieft. Die
Verziegelung der Winde war gut zu sehen, die Sohle wies keine Verziegelung auf. Es war noch mit einer
maximalen Tiefe von 0,30 m erhalten. Seine Breite betrug 0,50—0,70 m, die erhaltene Lange 1 m. Im Osten war
es — wie auch die Gruben 606 und 607 (siche unten) — durch eine neuzeitliche Kalkgrube gestort. Die oberste
Verfiillung (Bef.-Nr. 705) bestand aus mittelbraunem, sandigem Lehm und beinhaltete bereits geringe Reste
von verbrannten Knochen. Die darunterliegende, graubraune und mit verbranntem Lehm und Holzkohle
durchsetzte Verfiillung (Bef.-Nr. 710) enthielt zwei vollstindige Firmalampen (Kat.-Nr. 150, 151), die als
Grabbeigaben anzusprechen sind.*® Weiters stammen aus dieser Schicht das stark verbrannte Randfragment
eines Terra-Sigillata-Tellers Drag. 31 aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 149) sowie der Grofteil der Metallfunde aus
dem Grabbezirk. Bei der untersten Verfiillschicht (Bef.-Nr. 610) handelte es sich um eine stark mit Holzkohle
durchsetzte Ascheschicht, die als Rest des Scheiterhaufens angesprochen werden kann.

Westlich des bustum verlief ein nur noch wenige Zentimeter tief erhaltener Graben (IF 730), der die Vege-
tationsschicht 703 schnitt. Er war noch auf einer Lange von ca. 4,45 m erhalten; seine Breite betrug ca. 0,25
bis 0,30 m. Im Nordosten endete der Graben ca. 1 m von der Grabbauumfassung entfernt, im Siidwesten wurde
er von einem neuzeitlichen Betonsockel gestort. Er war mit einer grauen, mit Kies und MortelgrieB durch-
setzten Schicht verfiillt (Bef.-Nr. 722). Diese wurde von einem Pfostenloch (IF 729) geschnitten, das seiner-
seits mit einer braunen, ebenfalls mit Kies und weniger Mortelgrie8 durchsetzten Schicht verfiillt war (Bef.-Nr.
723). Beide Verfiillungen waren fundleer. Thre Oberkante (OK 20,56 m) korrespondierte fast exakt mit der
erhaltenen Oberkante des Bustums 719 (OK 20,45—-20,60 m). Der Graben 730 verlief in Verlangerung, aber
leicht nach Siidosten versetzt zum Graben 744/396, der den Grabbau umgab (siche unten). Mdglicherweise
handelte es sich beim Graben 730 also um den Rest einer Umgrenzung des Grabbereiches des bustum.

In die humose Vegetationsschicht 703 wurde ebenfalls der Graben 744 (Abb. 8) gesetzt, der den Grabbau zu
umfassen scheint. Er war mit demselben Material verfiillt, aus dem auch die umgebende Vegetationsschicht
bestand und wurde daher bei der Ausgrabung zuerst nicht erkannt. Im Bereich nordwestlich des Grabbaus trat
allerdings eine hohe Konzentration keramischen Fundmaterials auf, zudem war diese obere Verfiillung (Bef.-Nr.
743; Abb. 9) stark mit Steinen, Mortelbrocken, Ziegelbruch und weiler Asche durchsetzt. Dadurch konnte
schlieBlich der gesamte Verlauf des Grabens erkannt werden. Er wies eine Breite von ca. 0,40 bis 0,55 m auf
und war bis zu 0,57 m tief erhalten. Seine Unterkante (UK 19,70 m) reichte sogar bis in den Lss hinein — ganz
im Gegensatz zur viel hoheren Unterkante des Ausrissgrabens des Grabbaufundaments 732 (UK 20,17 m). Im
Profil zeigte sich der Graben teilweise V-férmig, stellenweise wiesen seine Winde aber auch ein steileres
Gefille mit abgeflachter Sohle auf.

Auf dem o6stlich des Grabbaus anschlieBenden Bauplatz Ziakplatz konnte ein Graben (IF 396) dokumentiert
werden, der seinem erhaltenen Verlauf nach mit dem Graben 744 korrespondierte. Hier fanden sich an der

46 Sjehe Kap. 2.4.3.3.; 3.1.2.6.; 3.7.3.2.
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24 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

Oberseite der Verfiillung 392 die Reste einer Stein- und Ziegellage (Bef.-Nr. 735), die teilweise mit humosem
Lehm bedeckt war. Beide Gridben bildeten im Nordosten, zur Limesstraf3e hin, einen ca. 1,55 m breiten
Eingangsbereich. Am Endpunkt jedes Grabens konnte in der Verfiillung noch jeweils ein groferer Stein
dokumentiert werden (Abb. 10). Im Siiden war der weitere Verlauf der Graben unklar:

Der Graben 396 wurde an der siidlichen Ecke der Umfassung von der bereits erwdhnten neuzeitlichen Kalk-
grube gestort, wihrend der Graben 744 aufhorte, ohne dass eine Storung vorlag. Sein siidlicher Abschluss
entsprach dem beim Eingangsbereich im Norden, sodass ein zweiter Ein- bzw. Aus- oder Durchgang im Siiden
vermutet werden kann. Allerdings konnte im Bereich der Grubenverfiillungen der Grube 607 (siche unten)
keine Fortsetzung des Grabens 396 dokumentiert werden.

Im westlichen und siidlichen Bereich von Vegetationsschicht 703 kam nach deren Abtrag bereits der Loss zum
Vorschein. Innerhalb der oben besprochenen Grabenanlagen konnte in der Nordhilfte des umschlossenen
Areals eine mit weiller Asche, Kies, Holzkohle und Lehm durchsetzte Planierschicht dokumentiert werden
(Bef.-Nr. 741). Dariiber lag — im Norden ca. auf Hohe der Griaben 744 und 396 — Bef.-Nr. 742 (OK 20,07—
20,11 m), ein steinig-kiesiger, annidhernd runder Bereich mit einem Durchmesser von ca. 0,40 m. Im Gegensatz
zur Planierschicht 741 war dieser sehr fundreich. Es konnte sich um den letzten Rest einer Pfostenlochver-
filllung gehandelt haben. Dieses Pfostenloch wire dann wohl ein Teil des Eingangs zum Grab gewesen.
Allerdings ist seine Unterkante (UK 19,91 m) um ca. 0,20 m hoher gelegen als die Unterkante des Grabens
744 (UK 19,70 m). Es befindet sich aulerdem nicht ganz in der Mitte zwischen den beiden Grabenenden
(Entfernung bis zum Graben 744 ca. 0,70 m; bis zum Graben 396 ca. 0,55 m).

Das unterste Stratum iiber dem Loss bildete die — fast im gesamten von den Graben 744 und 396 umschlosse-
nen Areal nachweisbare — schottrige Planierung 745 (siche Abb. 13). Im siidlichen Bereich der Schotterung 745
wurde der Rest eines Pfostenlochs (IF 749) mit einem Durchmesser von ca. 0,25 m dokumentiert. Es war noch
0,15 m tief erhalten (OK 19,96 m/UK 19,81 m). Seine Verfiillung (Bef.-Nr. 748) war abgesehen von Tier-
knochen fundleer.

Im Osten von Bauplatz 4 waren zwei Gruben (IF 606 und 607) in den Loss eingetieft. Wie das Bustumgrab
wurden auch sie von der erwédhnten neuzeitlichen Kalkgrube geschnitten. Vor allem die Grube 607 mit ihren
Verfiillungen stellt einen sehr problematischen Befund dar: Da ihre (oberen) Verfiillungen nicht von den
umliegenden Schichten differenzierbar waren, konnte ihre stratigrafische Einordnung nur iiber die Lage der
Befunde auf dem Plan sowie ihre absoluten Niveaus bestimmt werden. Die Oberkante des Grubeninterfaces lag
niveaumdBig tiber der des anstehenden Losses. An der ndrdlichen Grubenkante wies diese exakt dieselben
Niveaus auf wie die Oberkante der Schotterung 745 (OK 20,19 m). Im Bereich der westlichen Grubenkante war
das nichste Stratum oberhalb des Losses bereits die Schicht 703, deren Oberkante das Grubeninterface aller-
dings nicht erreichte. Zudem iiberdeckte die Schicht zu einem Teil die Grube. Man kann nun annehmen, dass
die Grubenkante im oberen Bereich aufgrund der Ahnlichkeit der Verfiillung mit der umgebenden Vegetations-
schicht nicht erkannt wurde und die Grube so als der jiingere Befund zu interpretieren ist.*” Dem widerspricht
jedoch die Zusammensetzung des Fundmaterials der Grubenverfiillungen sowie der Vegetationsschicht:*®
Diese scheint eine frithere Zeitstellung der Grubenverfiillungen*’ anzudeuten, die in ihrer Zusammensetzung
eher einer Siedlungskeramik entsprechen, wihrend typische Siedlungskeramik, wie etwa Kochgeschirr, in den
humosen Vegetationsschichten (und auch den anderen, mit dem Grabbezirk direkt in Verbindung stehenden
Befunden) weitgehend fehlt.>® Daher muss von einer fritheren Zeitstellung der Grube ausgegangen werden.
Zudem diirfte ihre Verfiillung einen Hinweis auf eine frithere, profane Nutzung des Areals geben, bevor der
Grabbezirk errichtet wurde.

47 Weiters liefen die Kanten des bustum iiber die Grubenkanten. Dabei lag das bustum allerdings bereits in Bef.-Nr. 703, d.h. es lag

niveaumafig so hoch, dass es die Grube nicht mehr direkt schnitt. Das bustum ist also in jedem Fall stratigrafisch jiinger als die Grube
mit ihren Verfiillungen.

48 Siehe Kap. 3.7.1.4. und 3.7.2.2.

49 Bef.-Nr. 702 ist hierbei noch als Vegetationsschicht anzusprechen, die oberhalb der Grube 607 lag und wohl etwas in sie hineinge-
sunken ist. Sie lieB sich kaum von der humosen Vegetationsschicht 703 unterscheiden und ist vermutlich auch mit ihr identisch. Der
hohe Anteil an TS aus Lezoux und die vielen Anpassungen mit den oberen Grubenverfiillungen konnten darauf hinweisen, dass
Material aus den Verfiillungen in die dariiberliegende Vegetationsschicht umgelagert wurde oder dass wihrend der Grabung die
Vegetationsschicht nicht von der obersten Verfiillung getrennt werden konnte.

50 vgl. die Zusammensetzung des Fundmaterials im Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum (Ertel et al. 1999, 98).
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Dass demnach die Grubenkante quasi innerhalb der
Vegetationsschicht 703 ,hangt®, kann durch die natiir-
lichen Charakteristika der Fundstelle erklart werden:
Wie bereits erwédhnt, waren die humosen Vegetations-
schichten (604 [neuzeitlich], 676 und 703) kaum von-
einander zu trennen. Sie glichen einander im
Wesentlichen in Farbe, Konsistenz und Einschliissen,
wobei die Festigkeit des Erdmaterials von oben nach
unten zuzunehmen schien. Die Farbe wird jedes Mal
in unterschiedlichen Variationen als ,,braun‘ beschrie-
ben; die Einschliisse bestehen immer aus Mortel-
resten, Ziegelsplitt, Holzkohle und Steinen bzw.
Schotter, wobei in Schicht 676 zusétzlich noch Reste
von Leichenbrand festgestellt wurden. Lediglich die  4bb. 12: Silberner Lunulaanhéinger Kat.-Nr. KF1. (Foto: N. Pipe-
Mengenanteile und Verhiltnisse der Einschliisse vari- 74kis)

ieren etwas von Schicht zu Schicht. Es muss dabei jedoch auch auf natiirliche Schwankungen von Farbton und
Einschliissen innerhalb eines Stratums sowie auf Abweichungen durch die subjektive Einschétzung des jewei-
ligen Bearbeiters hingewiesen werden.

Es kann also angenommen werden, dass in diesem Areal schon vor den ersten romerzeitlichen BaumalBnahmen
eine natiirliche Humusschicht bestand, in die die ersten Befunde hineingesetzt wurden. Im Laufe der Zeit stieg
das Niveau dieses Humus durch natiirliche Vorgénge immer weiter an, wihrend zu verschiedenen Zeiten an
unterschiedlichen Bodenniveaus anthropogene Eingriffe erfolgten (z. B. ,,Hineinsetzen* von Fundamenten und
Gruben oder auch Abtrag von Befunden). Da sich der Humus in seiner Zusammensetzung wihrend der Zeit
aber nicht wesentlich verdnderte, waren wahrend der Ausgrabung diese verschiedenen gewachsenen Humus-
schichten bzw. Humus(geh)niveaus nicht mehr klar voneinander zu trennen. Daher wirkt es in der heutigen
Dokumentation so, als wiirden die Befunde innerhalb dieser humosen Vegetationsschichten ,,schwimmen®.
Die Grube 607 hatte die beachtlichen Ausmalle von 4 x 3,20 m, die erhaltene Tiefe betrug 2,30 m. Sie war in
den oberen Verfiillschichten (Bef.-Nr. 736, 609, 737, 738 und 740) sehr fundreich. Eine hohe Anzahl von
Anpassungen bei der Keramik dieser Schichten belegt, dass der obere Teil der Grube zur selben Zeit verfiillt
wurde (Tab. 25). Die unteren Verfiillschichten (Bef.-Nr. 746, 747, 750, 753—756) waren hingegen sehr
fundarm. Thre Zusammensetzung wird als ,,humoser, sandiger Lehm* beschrieben. Das deutet darauf hin, dass
die Grube langere Zeit offen stand und im unteren Bereich eher langsam, durch natiirliche Vorgénge, verfiillt
wurde.

In der Verfiillung 609 befanden sich die Skelettreste eines Neugeborenen (Abb. 11).°" In der Nihe fanden sich
unter anderem noch ein Rinderschidel™?, ein fast vollstindiges Opferschilchen (Kat.-Nr. 54) und ein silberner
Lunulaanhénger (Kat.-Nr. KF1; Abb. 12; Taf. 2), wobei zumindest letzterer als Grabbeigabe angesprochen
werden kann. Die Bestattung war schlecht erhalten, was auf eine spétere Storung hinweist. Kinderskelett,
Rinderschiddel und Opferschélchen lagen genau in der Flucht, in der sich im Siidosten des Grabbezirks die
Fortsetzung der Grabbauumfassung befinden hitte miissen. Lediglich der Lunulaanhénger lag etwas weiter
nordlich. Auch niveaumifBig kidime die Bestattung innerhalb des rekonstruierten Umfassungsgrabens zu liegen
(OK 19,94 m/UK 19,86 m).>?

Die kleinere Grube 606 siidlich des bustum weist dasselbe Problem wie die groe Grube auf: Thre Oberkante
(OK 20,29 m) lag hoher als die Oberkante des Losses in diesem Bereich (OK 20,10—20,21 m). Die auf den
Loss folgende Vegetationsschicht iiberdeckte die Grube allerdings zu einem groBen Teil. In Analogie zur Grube
607 kann auch hier davon ausgegangen werden, dass es sich um eine friihere Struktur handelte.>* Die Grube
hatte nur eine rotbraune, sandig-lehmige Verfiillung (Bef.-Nr. 608).

5 Siehe Kap. 3.6.2. und 3.7.1.4.

32 Siehe Kap. 3.5.3.1.-3.5.3.1.2.; 4.3.

33 Zur Rekonstruktion und Interpretation dieses Befundes siche Kap. 2.4.3.2.

3 1In der Verfiillung befanden sich nur wenige Keramikfragmente. Die Zusammensetzung des Fundmaterials ldsst keine genaue Inter-
pretation zu. Rechnet man die Verfiillung 612 ebenfalls zur Grube oder stellt einen Zusammenhang mit dieser her, ist wohl eher von
Siedlungsmaterial auszugehen, zumal Terra Sigillata und typische, mit dem Totenkult in Verbindung stehende Geféfiformen (Raucher-
schalen, Opferschilchen) fehlen (vgl. Kap. 3.7.1.1. und 3.7.1.2.). Allerdings ldsst die sehr geringe Materialbasis keine sicheren
Schliisse zu.
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Direkt ostlich an die Grube 606 anschlieBend konnte knapp oberhalb des Losses der Rest einer Verfiillung
(Bef.-Nr. 612) dokumentiert werden. Moglicherweise handelt es sich um den letzten Rest eines Pfostenlochs.
Das einzige Keramikfragment daraus, das Randfragment einer Horizontalrandschiissel (Kat.-Nr. 1), kann in
flavisch-trajanische Zeit datiert werden. Moglicherweise gibt dieser Befund einen spérlichen Hinweis auf eine
frithere Vorgéngerbebauung in den ersten Jahrzehnten des 2. Jahrhunderts. Es ist auch gut moglich, dass diese
Verfiillung zur Grube 606 zu rechnen ist. Da der Bereich iiber 612 durch die bereits erwdhnte neuzeitliche
Kalkgrube gestort war, konnten keine weiteren stratigrafischen Beziehungen festgestellt werden.

Tab. 1: Befundkatalog.

Bef.-Nr. Beschreibung/Interpretation OK UK Phase
380 anstehender Loss 19,44-21,30 n.b. -
392 untere, humose Verfiillung des dstlichen Umfassungsgrabens 396 = 744 19,88-20,11 19,54-19,82 2
396 Grabbauumfassungsgraben, ostlicher Bereich 19,87-20,11 19,54-19,82 2
604 humose, rotbraune Vegetationsschicht, neuzeitlich 20,70-21,55 20,18-20,71 -
606 kleinere Grube siidlich des Grabbaus 20,27-20,29 19,28 1
607 grofere, rechteckige Grube siidlich des Grabbaus 20,12-20,19 17,05 1
608 sandig-lehmige, rotbraune Verfiillung der Grube 606 20,28-20,36 19,28 1
609 lockere, sandig-lehmige, hellbraun-graue Verfiillung der Grube 607 19,83-20,30 19,70-20,15 1
610 Ascheschicht am Boden des Bustums 719 20,48-20,60 20,24 2
612 unterster Rest einer Verfiillung (Pfostenloch? oder zu 606 gehorig?) im Loss 19,34-19,50 19,34-19,36 1

unmittelbar neben Grube 606; sandig-lehmig, dunkelbraun

627 sandig-lehmige, hellbraune Verfiillung des Grabchens 691 (romisch?) 20,83-20,87 20,75 =

629 sandig-lehmige, hellbraune Verfiillung des Grabens 696 20,33-21,13 21,02 -

630 Rest einer vielfach gebrochenen Tegula 20,51 20,46 -

655 feste, lehmige, braune Verfiillung des Grébchens 669 (romisch?) 20,90-21,00 20,83-20,89 -

656 Rest einer (romischen?) Planierung iiber dem anstehenden Loss; sandig-lehmig,  20,32—20,77 20,26-20,64 -
graubraun

669 Grébchen (romisch?); von neuzeitlicher Verfiillung teilweise gestort 20,90-21,00 20,83-20,89 -

675 lockere, sandig-schottrige, graulich braune Verfiillung des Fundamentausrisses des 20,32—20,43 20,23-20,38 3
Grabbaus 732

676 sandig-lehmige, braune, humose Vegetationsschicht 20,18-20,71 19,77-20,59 3
691 Rest eines Gréabchens (romisch?) 20,80 20,75 -
696 Graben; Parzellenbegrenzung (Grabbezirkumgrenzung?) 20,80-21,15 20,73-21,02 -

699 sandig-lehmige, braune Schicht innerhalb des Grabbaus, oberhalb der Bestattungen 20,34—-20,41 20,20-20,35 3
700 schottrig-sandige, graulich braune, mit Leichenbrand durchsetzte Planierschicht ~ 20,32-20,43 20,23-20,38 3
iiber der Fundamentausrissverfiillung des Grabbaus 732

701 sandig-lehmige, hellbraune Vegetationsschicht nordéstlich des Grabbaus 20,33-20,42 20,24-20,36 1-2

702 sandig-lehmige, hellbraune Vegetationsschicht oberhalb der Grube 607, teilweise in 20,35-20,56 20,16-20,19 1-2
diese eingesunken; moglicherweise zu Bef.-Nr. 703 gehorig

703 lehmige, dunkelbraune, humose Vegetationsschicht 19,77-20,59 19,44-20,26 1-2

704 schottrig-sandiger, graulich brauner Bereich oberhalb von 699, mit Leichenbrand 20,38 20,34 3

durchsetzt

705 oberste, sandig-lehmige, mittelbraune Verfiillung des Bustums 719; enthielt Reste 20,50—20,55 20,46-20,51 2
verbrannter Knochen

708 Rest von graubraun verbranntem Lehm westlich des Grabbaus 20,67 20,64

710 sandig-lehmige, graubraune Verfiillung des Bustums 719; mit verbranntem Lehm 20,46—20,51 20,28-20,46
und Holzkohle durchsetzt

714 mittelbraune Verfiillung von Grab 721; enthielt Holzkohle, verbrannten und un-  20,27-20,35 20,22-20,26 2
verbrannten Lehm und Reste von Leichenbrand

715 graubraune Verfiillung von Grab 717; enthielt Holzkohle und Reste von Leichen- 20,25—20,27 20,17-20,20 2

brand
716 mittelbraune Verfiillung von Grab 718; enthielt Holzkohle und Reste von Lei- 20,25-20,26 20,20—20,23 2
chenbrand
717 Brandgrab innerhalb des Grabbaus 20,25-20,28 20,17-20,20 2
718 Brandgrab innerhalb des Grabbaus 20,25-20,27 20,20—-20,23 2
719 Bustum siidwestlich des Grabbaus 20,45-20,60 20,24-20,29 2
720 unterste, schottrige, grauliche Verfiillung des Fundamentausrisses 732 des Grab- 20,23-20,38 20,17 3
baus
721 Brandgrab (Bustum?) innerhalb des Grabbaus 20,27 20,22-20,26 2
722 sandig-lehmige, graue bis ockerfarbene Verfiillung des Grabchens 730 20,44-20,56 20,41-20,53 2 oder
3
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2.3. Beschreibung und Interpretation der Befunde mit Befundkatalog 27

Bef.-Nr. Beschreibung/Interpretation OK UK Phase
723 sandige, mittelbraune Verfiillung des Pfostenlochs 729 20,55-20,56 20,49-20,50 2 oder
3
724 sandig-lehmige, grau-braune Verfiillung der Grube 734 an der SW-Seite des 20,28-20,39 20,25-20,32 3
Grabbaus
725 Verfiillung an der NO-Seite des Grabbaus 20,34-20,36 20,24 1-2
726 dunklerer, sehr fester Bereich in 703, nur oberfliachlich vorhanden; mit 703 20,29-20,39 20,28-20,37 1-2
gleichgesetzt
727 dunklerer, sehr fester Bereich in 703, nur oberflachlich vorhanden; mit 703 20,34-20,38 20,28-20,37 1-2
gleichgesetzt
728 leicht sandiger Lehm, r6tlich braune Planierschicht innerhalb des Grabbaus 20,20-20,33 19,91-20,26 1-2
729 Reste eines Pfostenlochs in der Verfiillung des Grabchens 730 20,55-20,56 20,49-20,50 2 oder
3
730 Gribchen (Rest einer Umfassung um das Bustum?) 20,44-20,53 20,41-20,53 2
731 schottrige, griinlich brauneVerfiillung der Grube 733 an der SO-Seite des Grabbaus 20,21-20,39 20,19-20,21 3
732 Ausrissgraben des Grabbaufundaments 20,29-20,36 20,17-20,22 2
733 Grube an der SO-Seite des Grabbaus (Teil des Fundamentausrisses 732?) 20,21-20,39 20,19-20,21 3
734 Grube an der SW-Seite des Grabbaus (Teil des Fundamentausrisses 732?) 20,28-20,39 20,25-20,32 3
735 einlagige Stein- und Ziegellage, auf ca. 25 cm Lange erkennbar, im norddstlichen 20,09 19,98 3

Teil des Umfassungsgrabens 396 = 744 iiber der Verfiillung 392; zum Teil mit
dunkelgrauem Lehm bedeckt

736 oberste, sandig-lehmige, graubraune Verfiillung der Grube 607 20,16—20,19 19,83 1

737 Verfiillung der Grube 607 mit Hiittenlehm und Lossanteilen 20,02—20,17 19,70-20,15 1

738 sandig-lehmige, graubraune Verfiillung der Grube 607 6stlich von 609 19,70-20,15 19,61 1

739 untere, humose Verfiillung des westlichen Umfassungsgrabens 744 = 396 20,05-20,26 19,70-20,05 2

740 kompakte, sandig-lehmige, graubraune Verfiillung der Grube 607; mit gelben 19,93-20,20 19,15 1
Lehmflecken durchsetzt

741 sandig-lehmige, graubraune Planierung innerhalb des Umfassungsgrabens; mit 19,91-20,26 19,91-20,18 1-2
weiler Asche durchsetzt

742 sandig-lehmige, graubraune, sehr seichte Verfiillung (Pfostenloch? oder zu 741 20,07-20,11 19,91 1-2

gehorig?) im nordodstlichen Eingangsbereich zum Grabbau

743 obere Verfiillung des westlichen Umfassungsgrabens 744 = 396; sandiger, humoser, 20,12—-20,28 20,05-20,26 3
dunkelbrauner Lehm, zum Teil mit Leichenbrandresten durchsetzt

744 Grabbauumfassungsgraben, westlicher Bereich 20,10-20,27 19,70-20,05

745 sandig-lehmige, stark schottrige, dunkelbraun-graue Planierschicht iiber dem Loss 19,91-20,19 19,88-20,08 1-2
innerhalb des Umfassungsgrabens 396 = 744

746 sandiger, humoser Lehm; Verfiillung der Grube 607 20,18-20,20 19,14 1

747 sandig-lehmige, graubraune Verfiillung der Grube 607; mit gelbem Lehm durch- n.b. n.b. 1
mischt

748 sandig-lehmige, dunkelbraune Verfiillung des Pfostenlochs 749 19,93 19,81-19,83 -

1

749 letzter Rest eines Pfostenlochs unterhalb der Siidecke des Grabbaufundaments 19,93-19,96 19,81-19,83 1-

750 Lossverfiillung am West-, Nord- und Stidrand der Grube 607; zum Teil durchsetzt 19,01-19,61 18,85 1
mit grauen und dunkelbraunen Lagen

751 Grubenausnehmung in der SW-Ecke der Grube 607 innerhalb der Lossverfiillung 19,32—-19,53 19,15-19,28 1

750

752 Grubenausnehmung in der NW-Ecke der Grube 607 innerhalb der Lossverfiillung 19,38—-19,50 19,26-19,35 1
750

753 Vertfiillung der Grube 607; umgelagerte humose Vegetationsschicht, umgeben von 18,57 18,35-18,45 1
Loss

754 dunkelbraune Verfarbungen in der Lossverfiillung 753 der Grube 607 (Krotowine 18,35-18,45 18,08-18,18 1
oder Holzreste ?)

755 dunkelbraune Verfiillung der Grube 607 mit rechtwinkeligen bis quadratischen 18,08 18,02 1
Strukturen im Loss (Krotowine ?)
756 unterste Verfiillung der Grube 607; umgelagerte humose Vegetationsschicht, um- 18,07-18,18 17,05 1

geben von Loss
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28 | 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

2.4. Phasen und kulturgeschichtliche Einordnung

Es konnten drei Phasen oder Nutzungsperioden differenziert werden. Die innerhalb dieser voneinander zu
trennenden strukturellen oder baulichen Zusammenhinge wurden als Kontexte definiert. Sie werden im Kap.
3.7. besprochen. Es konnten aber nicht alle Befunde einer bestimmten Phase zugewiesen werden. Aufgrund
ihrer stratigrafischen Positionen waren dennoch Einordnungen moglich, wobei der Grofteil zwischen Phase 1
und 2 einzureihen war.

2.4.1. Phase 1 — Nutzung vor dem Grabbau (Tab. 2; Abb. 13)

Bei den frithesten Befunden im bearbeiteten Areal handelt es sich um die beiden Gruben 606 und 607 sowie um
die Verfiillung 612, die entweder der Grube 606 oder einem Pfostenloch zuzuordnen ist. In Analogie zu
anderen Grubenstrukturen in diesem Gebiet kdnnte es sich bei den beiden Gruben um Lehmentnahmegruben
— dafiir spricht, dass die Grube 607 {iber einen ldngeren Zeitraum hinweg offen stand —, vielleicht auch nur um
Abfallgruben gehandelt haben.> Beide Gruben wurden vermutlich im mittleren Drittel des 2. Jahrhunderts —
jedenfalls wohl noch vor den Markomannenkriegen — mit Siedlungsabfall verfiillt, vielleicht bereits als vorbe-
reitende Mallnahme zur Anlage des Grabbezirks, der nur wenig spéter entstanden sein kann.

Tab. 2: Befunde der Phase 1.

Bef.-Nr.
606 607 608 609 612 736 737 738 740
746 747 750 751 752 753 754 755 756

2.4.2. Phase 1-2 (Tab. 3; Abb. 13)

Der Grabbau war von mehreren humosen Vegetationsschichten (Bef.-Nr. 701, 702 und 703 = 726 = 727) sowie
der Verfiillung 725 umgeben. Das Stratum 703 ist jedenfalls dlter als der Grabbau, da sein Fundament darin
eingetieft war. Fiir die anderen Befunde konnte keine direkte stratigrafische Beziehung zum Grabbau ermittelt
werden. Jedenfalls sind sie wie Bef.-Nr. 703 zwischen den Befunden der Phase 1 und jenen der Phase 2
einzuordnen. Sie geben daher auch theoretisch einen Terminus post quem fiir die Errichtung des Grabbezirks.
Praktisch ist das allerdings problematisch, da der GroBteil dieser Befunde stark gestort war.”®

Die Griber im Grabbau waren in die Planierung 728 (sieche Abb. 4) eingetieft. Es kann allerdings nicht
entschieden werden, ob Bef.-Nr. 728 bereits einige Zeit vor dem Grabbezirk (dann wére sie Phase 1 zuzu-
weisen) oder wihrend seiner Errichtung entstanden ist (dann wire sie Phase 2 zuzuordnen).

Unterhalb von Vegetationsschicht 703 kamen im Bereich des Grabbaus, innerhalb seines Umfassungsgrabens,
weitere Befunde zutage: eine Planierung (Bef.-Nr. 741) mit einer Verfiillung (Bef.-Nr. 742), bei der es sich
womoglich um den untersten Rest eines Pfostenlochs handelte. Darunter befand sich eine Schotterung (Bef.-Nr.
745) mit einem weiteren Pfostenloch (Bef.-Nr. 748, IF 749). Die Verfiillung 742 kann entweder als Teil des
Eingangs zum Grab oder als Rest einer fritheren Nutzungsphase interpretiert werden, daher wurde sie keiner
bestimmten Phase zugeordnet.”’

Die Schotterung 745, die selbst fundleer war, kann verschieden interpretiert werden: Vielleicht stand sie in
Zusammenhang mit der Errichtung des Grabbaus und bildete in diesem Fall vermutlich den Unterbau fiir dessen
Fundament. Dann kann man sich jedoch fragen, weshalb zwischen Schotterung 745, Planierung 741 und
Grabbaufundament die Vegetationsschicht 703 lag. Alternativ konnte es sich bei Schotterung und Pfostenloch
749 auch um die Reste fritherer Befunde handeln, die vielleicht schon eine Zeit lang vor der Errichtung des
Grabbaus einplaniert wurden (Bef.-Nr. 741), wobei sich dann iiber der Planierung eine humose Schicht bildete
(Bef.-Nr. 703), in die schlieBlich das Grabbaufundament gesetzt wurde. Da sich die Schotterung 745 nur
innerhalb der Umfassungsgriben befand und auBerhalb nicht nachgewiesen werden konnte, kann eine natiir-
liche Entstehung wohl ausgeschlossen werden.

35 Vgl. Mosser et al. 2011, 209.
56 Siehe Kap. 3.7.2.2. und 3.7.2.3.
57 Diese beiden Moglichkeiten werden detaillierter im Kap. 2.4.3.2. im Zusammenhang mit dem Umfassungsgraben diskutiert.
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2.4. Phasen und kulturgeschichtliche Einordnung 29

Abb. 13: Phase 1 und Phase 1-2 — Nutzung vor dem Grabbezirk. (Plan: M. Mosser/R. Schachner)

Tab. 3: Befunde Phase 1-2.

Bef-Nr
700 702 703 725 7% 721
728 7L 742 w5748 19
2.4.3. Phase 2 — Der Grabbezirk (Tab. 4; Abb. 14)

2.4.3.1. Grabbau

Gemauerte Grabbauten sind mehrfach in Noricum>® und Pannonien®’ belegt. Die MaBe von 3,20 X 2,90 m und
die Mauerstiarke von 0,60 m des vorliegenden Grabbaus entsprechen weitgehend dem Grof3teil der zitierten

38 Kremer 2001, 290300 Kat.-Nr. 7—22.

5 Carnuntum: Ertel et al. 1999, Planbeil. 2 oben Nr. 17; 71; 95 (Gréberfeld); Planbeil. 2 unten 1984,7.10.13 (Gréberstralie); Aquincum:
A. Facsady, Romai sirkertek Budatjlak déli részén — Romische Begribnisstitte an der siidlichen Seite von Budaujlak. Budapest
Régiségei 33, 1999, 290; Vindobona: Kronberger 2005, 88—95.
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30 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

Abb. 14: Phase 2 — Grabbezirk. (Plan: M. Mosser/R. Schachner)

Beispiele. Wihrend vor allem bei schlecht erhaltenen Befunden nicht entschieden werden kann, ob es sich um
offene Grabumgrenzungen oder um gemauerte ,,Grabhiduschen™ gehandelt hat, ist hier aufgrund der Lage
innerhalb eines Umfassungsgrabens letztere Moglichkeit vorzuziehen.®® Aufgrund der Art (Bandfundament)
und Stirke des Fundaments kann davon ausgegangen werden, dass das Aufgehende in Bruchsteinmauerwerk
ausgefiihrt war (Abb. 15).°' Der Befund erlaubt jedoch keine nidheren Aussagen zur Gestaltung des Grab-
baus. %

Innerhalb des Grabbaus befanden sich drei seichte Gruben (ca. 5-10 cm tief erhalten), deren Verfiillungen
unter anderem Reste von Leichenbrand und Holzkohle beinhalteten. Sie wiesen folgende MaBie auf: IF 717:
0,73%0,33 m, IF 718: 0,39 x 0,37 m, IF 721: 1,03 x 0,74 m.

60 vgl. Ertel et al. 1999, 32; Kremer 2001, 358.
61 Kremer 2001, 357; vgl. auch den etwas grofer dimensionierten, runden Grabbau in Cambodunum (Grab 32) bei Mackensen 1978,
127-130: Mackensen rekonstruiert eine Hohe von maximal 2—2,5 m.

92 Zu Gestaltungsméglichkeiten solcher Grabbauten vgl. Kremer 2001, 358 f.
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2.4. Phasen und kulturgeschichtliche Einordnung 31

Sie lassen sich in ihren Dimensionen gut mit Brand-
gribern aus anderen Griberfeldern vergleichen.®
Aufgrund der starken Zerstorung der Befunde ist eine
nihere Bestimmung des Grabtypus®® nicht mehr mog-
lich. Eine Verziegelung der Grubenwinde konnte bei
keinem der drei Gréber beobachtet werden. Daher ist
zumindest bei den beiden kleineren Grabgruben 717
und 718 von der Eindscherung der Toten auf einem
ustrinum auszugehen.

Die Verfiillung von IF 721 enthielt zudem sowohl
verbrannte als auch unverbrannte Lehm- bzw. Loss-
brocken. Das konnte auf eine Auskleidung der Grab-
grube im oberen Bereich mit Lehm hindeuten, der in
der Folge teilweise in die Verfiillung stiirzte.®> Viel-
leicht handelte es sich bei diesem Grab also um ein
bustum, worauf die verbrannten Lehmbrocken in der
Verfiillung hindeuten kénnten.®® Dass keine Verziege-
lung im unteren Bereich der Grube festgestellt wurde, Abb. 15: Rekonstruktionsversuch eines Grabhéuschens nach Kre-
spricht nicht gegen die Méglichkeit einer bustum-Be- ™er 2001, 357 Abb. 167.

stattung: Es wurde bereits des Ofteren beobachtet®’

und auch im archdologischen Experiment nachgewiesen,®® dass die Sohlen von busta keine Brandspuren
aufwiesen. Die MaBe der Grube wiren jedenfalls fiir ein bustum-Grab ausreichend.®® Das nur spirliche
Vorhandensein von Leichenbrand kann auf eine Reinigung der Grube und das Auslesen der Riickstinde aus
der Verbrennung des Toten nach dem Abldschen des Scheiterhaufens zuriickzufiihren sein. Es zeigt sich, dass
es auch bei bustum-Bestattungen eine groflere Variationsbreite gibt, was Anlage des Grabes bzw. Ablauf der
Bestattung’® und Umgang mit den Riickstinden der Verbrennung angeht.”!

Ist die Interpretation als bustum zutreffend, wiirde es sich bei Grab 721 um das dlteste der drei Graber handeln;
der Grabbau wire dann erst nach der Bestattung errichtet worden, wie es z. B. fiir einige Grabbauten in
Carnuntum angenommen wird.”” Es ist davon auszugehen, dass es sich bei den Bestattungen innerhalb des
Grabbaus um die Angehorigen einer Familie handelte, der hdchstwahrscheinlich auch die beiden Kleinkinder-
bestattungen im Umfassungsgraben (siehe unten) zuzurechnen sind.”?

® Vgl. z. B. fiir Cambodunum: Mackensen 1978, 134; Halbturn: Doneus 2007, 43.

Zur Typeneinteilung von Brandgribern siche Bechert 1980.

% In Carnuntum wurden tegulae, die an den Schmalseiten von busta vorgefunden wurden, als Schutz der Grabwinde vor dem
Einstiirzen interpretiert (Ertel et al. 1999, 24).

In der Grabungsdokumentation wurde die Verfiillung von IF 721 ebenfalls als ,Verfiillung Bustum* angesprochen. Vgl. das gut
erhaltene bustum (Grab 14) in der Klimschgasse 19—-21 (GC: 2004 _08), von dessen mit Lehm verkleideten Wanden ebenfalls Teile in
die Verfiillung des Grabes gestiirzt waren (Miiller 2005, 216f.); ebenso enthielt die Verfiillung des bustum IF 719 verbrannte
Lehmbrocken.

Ertel et al. 1999, 24; 119; vgl. auch das siidwestlich des Grabbaus gelegene bustum.

8 Gaitzsch/Werner 1993.

¢ Vgl. z. B. das bustum Grab 26 in der Klimschgasse 19—21 mit den MaBen von 1,10 x 0,40 m (Miiller 2005, 215).

70 Auffallend ist, dass die Sohle bei busta sowohl unverbrannt und mit einer Schicht aus Asche und Holzkohle bedeckt oder aber
zumindest teilweise verbrannt sein kann. Im archédologischen Experiment konnte erstere Befundsituation erzeugt werden (Gaitzsch/
Werner 1993, 67 Abb. 12). Verbrannte Grubensohlen konnten womdglich auf eine andere Anlage des Scheiterhaufens (direkt in der
Grube, ohne Abstand zur Grubensohle?) oder auf eine rituelle Feuerreinigung (,,Ausbrennen”) der Gruben vor der Bestattung
zurilickzufithren sein (zu ,.rituell ausgebrannten Gruben® vgl. M. Babes, Zu den Bestattungsarten im nordlichen Flachgréiberfeld
von Romula. Ein Beitrag zur Grabtypologie des romischen Daziens. Dacia 14, 1970, 180—182 /Romula]; Topal 1981 [Matrica];
zu Varianten von bustum-Bestattungen und deren geografischen Schwerpunkten siehe Ertel et al. 1999, 24—-26).

Z. B. wurde bei einem ungestorten bustum in Carnuntum beobachtet, dass es nach dem Verbrennungsvorgang ausgerdumt worden war,
bevor darin ein Topf mit dem ausgelesenen Leichenbrand sowie ein Krug deponiert wurden und es mit humosem Material verfiillt
wurde (Ertel et al. 1999, 26 mit Verweis auf andere Fundorte). Aber auch bei busta, die im unteren Bereich mit Asche und Holzkohle
verfiillt waren, ldsst der geringe Anteil an Leichenbrand auf eine Auslese der sterblichen Uberreste schlieBen (Gaitzsch/Werner 1993,
59). Vgl. dazu auch das bustum (Grab 14) in der Klimschgasse 19—21, wo eine Haufung des Leichenbrandes auf einem ,,Lehmsockel*
im westlichen Bereich der Grabgrube festgestellt wurde (Miiller 2005, 216).

> Ertel et al. 1999, 1191,

7> Vgl. z. B. Mackensen 1978, 132; Haffner 1989, 85; Doneus 2007, 200f.
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32 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

Eine vollstindig erhaltene Firmalampe mit dem Stempel FORTIS (Kat.-Nr. 197) aus Bef.-Nr. 699, die die
zerstorten Graber bedeckte, kann mit ziemlicher Sicherheit einer der Bestattungen als Grabbeigabe zugeordnet
werden. Es ist sehr wahrscheinlich, dass weitere primire oder sekundire Beigaben’* durch die massive
Storung des Befundes in jiingere Schichten umgelagert wurden und nun nicht mehr zweifelsfrei als solche
identifiziert werden kdnnen. Gerade bei dem grob gemagerten, reduzierend gebrannten Faltenbecherfragment
Kat.-Nr. 205 und den fragmentierten Réucherschalen Kat.-Nr. 200 und 201 aus Bef.-Nr. 699 liegt die Ver-
mutung nahe, dass es sich urspriinglich um (sekundire) Beigaben’> handelte. Sowohl die Lampe als auch beide
Réucherschalen weisen an der AuBlenseite nur stellenweise leichte Brandspuren auf, was darauf hindeutet, dass
sie wiahrend der Verbrennung des Toten neben dem Scheiterhaufen aufgestellt und danach ins Grab mitgegeben
wurden.”® Sehr wahrscheinlich wurde die Terra-Sigillata-Schiissel des Firmus I aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 182,
196 und 211), von der sich ein Fragment in Bef.-Nr. 699 fand, einer der Bestattungen als Primérbeigabe auf
den Scheiterhaufen mitgegeben.”’

Das verbrannte Wandstiick eines Terra-Sigillata-Gefa3es aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 146) — es ldsst sich keiner
bestimmten Gefdllform mehr zuordnen — aus der Verfiillung des Grabes 721 liefert einen Terminus post quem
fiir die Bestattung von 140/150. Die Funde aus dem dariiberliegenden Stratum 699 konnen ins 3. Viertel des
2. Jahrhunderts datiert werden. Es scheint also, dass zwischen den drei Bestattungen nur eine kurze Zeitspanne
von hochstens zwei oder drei Jahrzehnten lag.

Als der Grabbau der Zerstérung und dem Steinraub zum Opfer fiel, wurde der Fundamentausriss mit Material
aus dem Grabbau bzw. dem Grabbezirk verfiillt.”® Bereits wihrend dieser Titigkeiten wurden die Bestattungen
im Inneren gestort.”® Die Keramik aus den Verfiillungen des Fundamentausrissgrabens ergibt eine Datierung in
die letzten Jahrzehnte des 2. Jahrhunderts, vielleicht noch in das frithe 3. Jahrhundert. Damit korrespondieren
auch (bis auf eine Ausnahme) die Funde aus der Verfiillung des Umfassungsgrabens.®® Diese chronologische
Differenz zu den Funden innerhalb des Grabbaus lésst sich dadurch erkldren, dass der Grabbezirk noch einige
Zeit nach der Anlage der Bestattungen besucht und dort kultische Handlungen zu Ehren der Toten abgehalten
wurden. Ein ganz dhnlicher Befund findet sich im Gréberfeld von Halbturn.®' Fiir den Abriss des Grabbaus gibt
die Keramik aus der Fundamentausrissverfiillung demnach nur einen Terminus post quem. Dieser erfolgte
vermutlich wie unten ausgefiihrt erst einige Zeit spater.

2.4.3.2. Umfassungsgraben

Der Grabbau war von einem Umfassungsgraben umgeben,®” der als annihernd quadratisch mit einer Seiten-
lange von ca. 6,50 % 6,30 m rekonstruiert werden kann, wobei sich im Nordosten und Siidwesten je ein
zentraler Zugangsbereich befand.® Die so umschlossene Innenfliche betrug somit ca. 5,75 x 5,55 m, also
knapp 32 m?.

Die Neugeborenenbestattung in Bef.-Nr. 609 ist das wichtigste Indiz, das dafiir spricht, dass der Umfassungs-
graben im Bereich der Verfiillungen der Grube 607 weiterlief: So fanden sich im Gréiberfeld von Halbturn

7 Nach Bechert 1980, 257 werden Beigaben, die auf den Scheiterhaufen mitgegeben wurden®, als primére und ,,Beigaben, die in der

Grabgrube niedergelegt wurden®, als sekundire Beigaben angesprochen.

Grob gemagerte, reduzierend gebrannte Faltenbecher waren eine beliebte Grabbeigabe (vgl. Petznek 1998, 252).

76 Vgl. Ertel et al. 1999, 94.

77 Siehe Kap. 3.1.2.1; 3.7.4.2.; 3.7.4.3.

78 Dafiir spricht die charakteristische Zusammensetzung der Keramik, die auf einen kultischen bzw. sepulkralen Charakter hinweist, vgl.
Kap. 3.7.4.2.

Nur so ist der hohe Anteil an Leichenbrand iiber der Fundamentausrissverfiillung (Bef.-Nr. 700) zu erklédren.

Auch die Keramik aus dem Umfassungsgraben (Bef.-Nr. 744 und 396) weist dieselben Charakteristika wie die der Fundamentausriss-
verfiillung auf, die auf einen kultisch-sepulkralen Kontext hinweist. Wahrscheinlich entstanden die Verfiillungen des Fundamentausris-
ses und des Umfassungsgrabens im Zuge einer gemeinsamen Aktion bei der Auflassung des Grabbezirks.

81" Doneus 2007, 165-168.

8 Fiir den Umfassungsgraben, der eine Ostliche und eine westliche ,,Hélfte hat, wurden zwei Bef.-Nr. (Bef.-Nr. 744 und 396, siche Tab.
1) vergeben. Im Folgenden ist je nach Zusammenhang daher einmal vom Umfassungsgraben oder ein andermal von den Umfassungs-
griben die Rede.

Die GroBe der Umfriedung entspricht ungefahr der groBeren Gruppe von Grabbauten in Carnuntum (Ertel et al. 1999, 32f.). Das
Vorhandensein eines zweiten Durchgangs, um das dahinterliegende Grabgirtchen zu erreichen, ist in Halbturn belegt: So kann
Grabgirtchen 22 nur betreten werden, indem man zuerst das vorgelagerte Grabgértchen 21 durchquert (Doneus 2007, 32).

75

79
80

83

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



2.4. Phasen und kulturgeschichtliche Einordnung 33

Korperbestattungen von Sduglingen ausschlieBlich innerhalb von Umfassungsgriben, solange solche angelegt
wurden. ®* Wire die Bestattung im Zuge der Verfiillung der Grube angelegt worden bzw. eine gestorte friihere
Bestattung in die Grube hineingeworfen worden, wére es schon ein gro3er Zufall, wenn sie genau in der Flucht
des Umfassungsgrabens zu liegen gekommen wére. Wahrscheinlicher ist, dass die Fortsetzung des Grabens im
Bereich der Grubenverfiillungen wihrend der Grabung nicht erkannt wurde.® Scheinbar wurde die Bestattung
quer in den Graben gesetzt: Der Kopf liegt im Stidwesten, der Korper zeigt — soweit noch erkennbar — nach
Nordosten, Richtung Grabbau.

Der schlechte Erhaltungszustand des Neugeborenenskeletts weist unzweifelhaft auf eine spitere Stérung der
Bestattung. *® Eine teilweise Zerstorung durch Pfliigen kann dabei wohl ausgeschlossen werden, denn wenn der
Pflug auf ein so tiefes Niveau (19,86—19,94 m) hinabgereicht hitte, wére das Grabbaufundament vollig zerstort
worden. Am wahrscheinlichsten ist, dass die Bestattung durch Wurzeln und/oder Krotowinen gestort wurde,®’
wobei letztere die etwas dislozierte Lage des Lunulaanhingers erkldren konnten, der ziemlich sicher der
Neugeborenenbestattung zugeordnet werden kann. Die Sandsteinplatte, mit der die wesentlich besser erhaltene
Neugeborenenbestattung auf Bauplatz 8 abgedeckt war, konnte diese vor einem dhnlichen Schicksal bewahrt
haben (Abb. 3).%% In der Grabenverfiillung 739 von Graben 744 wurden weiters die Knochenreste einer
Frithgeburt gefunden. Thre Grablege wurde wéhrend der Grabung allerdings nicht als solche erkannt und
dokumentiert, daher ist nicht mehr nachvollziehbar, wo genau im Graben der Fetus lag.

Das Phdnomen, dass Bestattungen innerhalb eines von Gridben oder Mauern umgrenzten Areals liegen, kommt
in den nordwestlichen Provinzen des romischen Reiches hiufig vor.®® Oftmals spricht man von ,,Grabgirten/
girtchen“,’® wobei eine tatsichliche girtnerische Gestaltung in der Regel im Einzelfall nicht nachgewiesen
werden kann.’' Der Sinn solcher Umfriedungen besteht in der Abgrenzung eines bestimmten Areals als
personlicher Bestattungsraum eines Individuums oder einer sozialen Gruppe.®? Fiir solche Grabumfriedungen
lassen sich auch zahlreiche Parallelen aus dem mediterranen bzw. italischen Bereich® anfiihren, ebenso sind
sie bereits in laténezeitlichen Griberfeldern belegt.”

8 Doneus 2007, 199.

85 Auch der siidwestliche Bereich des Grabens konnte anfangs nicht von Bef.-Nr. 703 unterschieden werden. Es ist weiters zu beachten,

dass der ostliche Teil des Umfassungsgrabens nicht in einem Zug ergraben werden konnte, sondern nur zum Teil auf Bauplatz 4, zum

Teil auf dem Bauplatz Ziakplatz lag. Die Siidecke des Grabens war zudem neuzeitlich gestort. Weiters wurde auf dem Schichtbe-

schreibungsblatt fiir die Verfiillung 747 von Grube 607 vom Bearbeiter vermerkt: ,,Rest der Spitzgrabenverfiillung stidostlich des RZ-

[romerzeitlichen] Grabbaus innerhalb der Grube 607?“ Es scheint also, dass sich zu einem Zeitpunkt wihrend der Grabung der

Grabbauumfassungsgraben noch im Bereich der Grube abgezeichnet hat. Das macht allerdings nur Sinn, wenn die Grube mit ihren

Verfiillungen tatséchlich — wie in Kap. 2.3. argumentiert — der dltere Befund ist, in den schlieBlich der entsprechende Abschnitt der

Grabbauumfassung hineingesetzt wurde. Dass fiir die Neugeborenenbestattung keine Grablege erkannt wurde, sondern sie direkt in

der Verfiillung 609 von Grube 607 zu liegen schien, muss nicht verwundern: Interessanterweise scheint es ein durchaus verbreitetes

Phéanomen zu sein, dass sich insbesondere Kindergréiber nicht oder nur kaum von den umgebenden Schichten abgrenzen (vgl. z. B. fiir

die Schweiz: B. Pfaffli/H. Siitterlin/O. Akeret et al., Die Griber aus dem Areal der Sigerei Ruder. Ein Ausschnitt aus dem Nord-

westgriberfeld von Augusta Raurica. Jahresber. Augst u. Kaiseraugst 25, 2004, 172—-175; Ulrich-Bochsler/Zwahlen 2011, 157).

Bodenbedingungen oder unsorgfiltige Grabungsmethodik konnen fiir den Erhaltungszustand nicht verantwortlich gemacht werden,

wie die wesentlich besser erhaltene Neugeborenenbestattung auf Bauplatz 8 zeigt (Mosser et al. 2011, 208 f. Abb. 9).

Das vermuteten auch die Ausgriber: ,,Die Skelette sind stark beschéddigt und liegen unnatiirlich in der Grube. Teilweise von Wurzeln

gestort bzw. Tierbauten (?).“ (Grabungstagebuch, Eintrag vom 24.9. 2010). Vgl. zu Faunal- und Floralturbation: M. B. Schiffer,

Formation Processes of the Archaeological Record (Albuquerque 1987) 206—212; Sommer 1991, 115-117.

8 Mosser et al. 2011, 209,

8 vgl. die umfangreiche Literaturliste zu Grabbezirken mit steinerner Umfiiedung bei J. Polleres, Der rémische Grabbezirk von
Faschendorf bei Teurnia (Kdrnten). Austria Antiqua 1 (Wien 2008) 156 Anm. 1106. Auch Umfassungen in Form von einfachen
Grében kommen hiufig vor, vgl. z. B. Mackensen 1978, 127; Faber 1998, 160; Haffner 1989, 83 f.; Doneus 2007, 21f.

0 Z. B. Haffner 1989, 83; Doneus 2007, 21.

°' " Diese ist aber zumindest fiir den italischen Bereich eindeutig belegt: vgl. Toynbee 1971, 94—100; Purcell 1987, 31; fiir Pannonien vgl.
die inschriftliche Nennung eines Grabgartens (viridarium) bei G. Langmann, Ein Viridarium in Winden. BHBI 29, 1967, 50—54.

2 Vgl. Mackensen 1978, 132; Haffner 1989, 83; Doneus 2007, 21.

% vgl. z. B. Toynbee 1971, 73—94.

% Fiir den Bereich des heutigen Niederdsterreichs vgl. z. B. die Griberfelder von Mannersdorf (P. C. Ramsl, Das laténezeitliche
Griberfeld von Mannersdorf am Leithagebirge, Flur Reintal Siid, Niederosterreich: Studie zu Phédnomenen der laténezeitlichen
Kulturauspragungen. MPK 74 [Wien 2011] 29) und Pottenbrunn (ders., Das eisenzeitliche Griberfeld von Pottenbrunn. Forschungs-
ansitze zu wirtschaftlichen Grundlagen und sozialen Strukturen der laténezeitlichen Bevolkerung des Traisentales, Niederdsterreich.
FOMat A 11 [Wien 2002] 117 mit weiterer Literatur). Zu beachten ist, dass diese Griberfelder nur bis zur Periode Laténe-B
(Pottenbrunn) bzw. Laténe-C (Mannersdorf) belegt sind. Spétlaténezeitliche (Laténe-D) Beispiele sind aus der ndheren Umgebung
nicht bekannt.
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34 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

In der Forschung wurden mehrere Moglichkeiten der Gestaltung solcher Umfassungen diskutiert: Eine ge-
mauerte Umfassung diirfte im vorliegenden Fall auszuschlieen sein, da nur die oberste Verfiillung der Griaben
schottrig/kiesig war und selbst ein ausgerissenes Mauerfundament deutlichere Spuren hinterlassen hétte (vgl.
den Fundamentausriss des Grabbaus).

Eine Bepflanzung der Grében, z. B. mit Hecken, wie sie fiir das Griberfeld Kempten/Cambodunum vorge-
schlagen wurde, kann nicht verifiziert werden.”® Der massiv an der Oberfliche der Verfiillung abgelagerte
Kultur, schutt«®®
Vorhandensein eines holzernen Zauns’® gibt es keine Hinweise. Am wahrscheinlichsten ist demnach, dass
es sich bei der Umfriedung um einen offenen Graben gehandelt hat.”® Darauf kénnten auch die fundarmen
unteren Verfiillschichten des Grabens (Bef.-Nr. 392 und 739) hinweisen, die eher auf eine langsame Verfiillung
durch natiirliche Vorginge schlieBen lassen,'® bevor dann schlieBlich die Bestattungen von Frithgeburt und
Neugeborenem hineingesetzt wurden. Zu einem spéteren Zeitpunkt, wohl wéhrend der Auflassung des Grab-
bezirks, wurde dann der obere Bereich des Umfassungsgrabens rasch verfiillt, wobei Schutt, Tierknochen und
Keramikbruchstiicke vor allem im obersten Bereich, auf Hohe der Oberkante der Verfiillung deponiert wurden
(Bef.-Nr. 735 und 743).'%' Somit lassen sich also fiir den Umfassungsgraben zwei unterschiedliche Verfiillvor-
ginge postulieren, die zu unterschiedlichen Zeitpunkten erfolgten. Demnach wurden die beiden dlteren Ver-
fiillschichten, die wihrend der Benutzungszeit des Grabbaus entstanden waren, der Phase 2 zugeordnet,
wihrend die oberen Verfiillungen der Phase 3 zuzuordnen sind.

Die beiden groBen Steine, die an der Sohle des Umfassungsgrabens im nordostlichen Eingangsbereich ge-
funden wurden (Abb. 10) und die vermutliche Pfostenlochverfiillung 742 konnten einen Hinweis auf eine
architektonische Gestaltung zumindest des Eingangs zur Straf3e hin geben. Da Bef.-Nr. 742 allerdings erst nach
Abtrag der Vegetationsschicht 703 zum Vorschein kam, miisste man annehmen, dass die Pfostenlochverfiillung
im oberen Bereich aufgrund der Ahnlichkeit mit der umgebenden Schicht nicht erkannt wurde. Man kann dann
weiters fragen, weshalb gerade der untere Bereich der Verfiillung so fundreich war. Bemerkenswert ist aller-
dings, dass das Fundmaterial aus der Verfiillung 742 moglicherweise etwas spéter als die Errichtung des
Grabbaus — und gleichzeitig mit dem Material aus den Umfassungsgriben — anzusetzen ist. Das konnte doch
ein Hinweis auf eine Zugehorigkeit zur Grabbauumfassung sein, denn dann wire es nur logisch, dass dieser
hypothetische Eingang gleichzeitig mit der Verfiillung der Grében abgerissen und mit demselben Material
verfiillt worden wire.'%?

Alternativ konnte es sich bei Bef.-Nr. 742 (gemeinsam mit der Schotterung 745 und der Planierung 741) auch
um den Rest einer fritheren Nutzungsphase des Bereichs handeln, die nichts mit dem Grabbezirk und seinem
Umfassungsgraben zu tun hat, sondern der Phase 1 zuzuordnen wire. Dafiir sprache auch, dass sich Bef.-Nr.
742 nicht genau mittig im Eingangsbereich des Umfassungsgrabens befindet, sondern etwas nach Siidosten

sowie die beiden Korperbestattungen®” sprechen gegen diese Moglichkeit. Auch fiir das

versetzt ist.

Die Keramik, die sich im oberen Bereich der Verfiillungen der Umfassungsgridben 396/744 konzentrierte, war
eher groBteilig gebrochen und bestand hauptséchlich aus Tafelgeschirr.'®®> Zwei Opferschilchen (Kat.-Nr. 158
und 173) — beide weisen Brandspuren auf — sind ein weiteres Indiz fiir einen rituellen Kontext.'®* Die vielen
Anpassungen innerhalb des Fundkomplexes weisen darauf hin, dass die Keramik bewusst zerschlagen und

9 Mackensen 1978, 127 mit weiterer Literatur.

96 Vgl. Faber 1998, 160; 183 Anm. 258.

°7 " vgl. Doneus 2007, 199.

o8 Vgl. Mackensen 1978, 127; Faber 1998, 161f.

99 Vgl. zur Umgrenzung von Grabgérten durch offene Gréiben Mackensen 1978, 127; Haftner 1989, 84; Faber 1998, 160; Doneus 2007,
165-168.

1% Vgl. mit den unteren fundarmen Verfiillschichten Bef.-Nr. 746, 747, 750, 753756 der Grube 607.

11 Dafiir spricht, dass die Neugeborenenbestattung niveaumiBig exakt im Bereich der unteren Verfiillungen des Grabens liegt, wihrend

die oberen, fundreichen Verfiillungen deutlich auf einem héheren Niveau liegen.

Es ist allerdings zu bemerken, dass die Datierung des Kontextes mittels der Keramik aufgrund der eher geringen Materialbasis mit

Unsicherheiten behaftet ist. Eine spatere Zeitstellung zeigt vor allem der Teller Kat.-Nr. 67 an, wéhrend einige andere Funde, vor allem

ein TS-Teller aus Lezoux (Kat.-Nr. 60) einer fritheren Zeitstellung angehoren (vgl. Kap. 3.7.2.1.).

193 Siehe Kap. 3.7.4.1.

194 In Halbturn stammen Opferschilchen ausschlieBlich aus den Verfiillungen von Umfassungsgribchen (Doneus 2007, 68). Zu den Kat.-
Nr. 158 und 173 siehe Kap. 3.1.2.7.
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2.4. Phasen und kulturgeschichtliche Einordnung 35

dann deponiert wurde (Tab. 25).'% Man kann das
Material aus diesen Verfiillungen also als Reste spite-
rer kultischer Handlungen — etwa von Totenmihlern
— im Grabbezirk interpretieren.'®®

Wenn hier tatséchlich die Reste von Totenfeiern depo-
niert wurden, verwundert es jedoch, dass sie nur im
obersten Bereich der Gridben vorgefunden wurden.
Wenn ab dem Zeitpunkt der éltesten Bestattung regel-
miBig kultische Handlungen abgehalten wurden,'’
miissten die Graben von unten bis oben gleichmifBig
mit Resten dieser Feiern verfiillt gewesen sein. Ver- : ;
mutlich war dieser Umfassungsgraben jedoch niemals — 4bb. 16: Bustum mit Firmalampe in situ im westlichen und Lei-
zur Deponierung der Uberreste der Totenfeiern ge- chenbrand im éstlichen Bereich. (Foto: M. Mosser)

dacht, sondern sie erfolgte an anderer Stelle (dafiir

sprechen auch die fundarmen unteren Verfiillungen, die auf einen langsamen, natiirlichen Vorgang schlielen
lassen).'°® Man hat wohl erst im Zuge der Auflassung des Grabbezirks den noch offenen Teil des Grabens mit
Material aus seiner Benutzungszeit verfiillt, das urspriinglich an anderer Stelle deponiert gewesen war. Auch
das vereinzelte Auftreten von Leichenbrand in der obersten Verfiillung des Umfassungsgrabens (Bef.-Nr. 743)
deutet darauf hin, dass diese Verfiillung mit dem Abbruch und nicht der Nutzungszeit des Grabbaus korre-
spondiert. Demnach besitzt das Material aus den Grabenverfiillungen — zumindest teilweise'® — kultisch-
sepulkralen Charakter, wahrend der Verfiillvorgang selbst jedoch eine profane Handlung nach Ende der
Nutzungszeit des Grabbezirks darstellt.

Die Keramik aus den Verfiillungen der Umfassungsgrében kann in die 2. Halfte des 2. Jahrhunderts, vielleicht
noch ins frithe 3. Jahrhundert gesetzt werden, wobei auch Fragmente vorkommen, die eine frithere Zeitstellung
aufweisen. Nur das Tellerfragment Kat.-Nr. 175 muss wohl spéter, bereits ans Ende des 3. Jahrhunderts datiert
werden. ' Anhand seiner chronologisch isolierten Stellung wird es eher mit der Auflassung des Grabbezirks in
Verbindung zu bringen sein, als mit kultischen Handlungen, die dann noch iiber hundert Jahre nach der
eigentlichen Belegungszeit des Grabbezirks stattgefunden hitten.'"!

2.4.3.3. Bustum

Stidwestlich des Grabbaus befand sich das bustum 719 (Abb. 7). Die Verziegelung der seitlichen Wande und
die unverbrannte, von einer stark mit Holzkohle durchsetzten Ascheschicht (Bef.-Nr. 610) bedeckte Sohle sind
typische Charakteristika fiir diesen Grabtyp, die vielerorts beobachtet und mittlerweile experimentell nach-
vollzogen werden konnten.''? Die dariiberliegenden Verfiillungen aus sandigem Lehm, der teilweise Brand-

195 Vgl. Doneus 2007, 165f.

196 Das Opferschilchen Kat.-Nr. 54 ist hingegen vielleicht eher als Beigabe zur Neugeborenenbestattung anzusprechen, da es im
Gegensatz zu den Opferschilchen Kat.-Nr. 158 und Kat.-Nr. 173 aus demselben Kontext fast vollstindig erhalten ist, was gegen
eine rituelle Zerschlagung spricht. Zur Schwierigkeit der Unterscheidung zwischen Grabbeigaben und Gegenstinden, die im Totenkult
Verwendung fanden, vgl. Mackensen 1978, 152.

Zu jéhrlichen Totenfeiern vgl. Toynbee 1971, 61-64.

In Carnuntum sind z. B. Abfallpldtze am Rande des Griberfeldes nachgewiesen (Ertel et al. 1999, 108), in Cambodunum wurden die
Reste von Totenméhlern in groBen Gruben beseitigt (Faber 1998, 183).

Trifft diese Interpretation zu, dann ist es gut moglich, dass wihrend des Verfiillvorgangs nicht nur Material aus dem zerstorten
Grabbezirk eingebracht wurde, sondern auch Siedlungsabfall aus anderen, rdumlich nahe gelegenen Bereichen. Darauf weist auch
die Analyse der Tierknochen aus dem Umfassungsgraben hin: Der Rinderschddel neben der Neugeborenenbestattung ist
z. B. hochstwahrscheinlich weder als Beigabe noch als Rest eines Totenmahls zu interpretieren, sondern stellt tatsdchlich Schlachtab-
fall dar (siche dazu Kap. 3.5.3.1.2.), wie er in Siedlungskontexten zu erwarten ist.

Typ P21.5 siche Kap. 3.1.2.8. Seine Laufzeit umfasst nach Petznek 1998, 263 das gesamte 3. und 4. Jh.; dem Vorbericht zu dieser
Grabung folgend, wird das Fragment ins spite 3. Jh. datiert (Mosser et al. 2011, 205).

Vgl. das Gréberfeld von Halbturn, wo zwischen Errichtung und Aufgabe einzelner Grabbezirke nur wenige Jahrzehnte liegen (Doneus
2007, 167f. 201).

Vgl. Ertel et al. 1999, 24—-26 mit Nennung anderer Fundorte und weiterfiihrender Literatur. Zur experimentellen Rekonstruktion siche
Gaitzsch/Werner 1993.
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36 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

spuren und Reste von verbrannten Knochen aufwies sowie sekundédre Beigaben enthielt, lassen sich gut mit
einem bustum aus der Klimschgasse 19—21 vergleichen.'"?

Der nordwestliche Teil des bustum lag etwas erhoht, wihrend die Grube in siidostlicher Richtung tiefer wurde.
Im nordwestlichen Bereich befanden sich zwei vollstindige und unbenutzte Firmalampen (Kat.-Nr. 150, 151)
sowie eine weitere zur Hilfte erhaltene (Kat.-Nr. 147), wobei letztere auf der Sohle lag (Abb. 16)."'* Ebenfalls
im Nordwesten der Grabgrube wurde das stark verbrannte Randfragment eines Tellers Drag. 31 aus Rhein-
zabern (Kat.-Nr. 149) gefunden, das mit hoher Wahrscheinlichkeit als primére Beigabe angesprochen werden
kann. Es liefert gleichzeitig einen Terminus post quem um die Mitte des 2. Jahrhunderts fiir die Anlage des
Grabes. Im siiddstlichen Bereich wurde eine gro3e Anzahl von Eisen- und Bronzefragmenten gefunden: Neben
mehreren Eisennédgeln fanden sich die Reste eines Kéastchens sowie ein Bronzeréhrchen, das vermutlich als
Schreibfeder interpretiert werden kann (Kat.-Nr. KF2—KF6; Taf. 9).'"

Der Graben 730 nordwestlich des bustum konnte der Rest einer Umgrenzung des Grabbereiches sein. Das in
die Grabenverfiillung eingetiefte Pfostenloch 729 gibt moglicherweise einen Hinweis auf eine Abgrenzung des
Grundstiicks durch einen Zaun.''®

Tab. 4: Befunde der Phase 2.

Bef.-Nr.
392 396 610 705 710 714 715 716
717 718 719 721 730 732 739 744

2.4.4. Phase 3 — Ende des Grabbezirks und nachantike Nutzung des Areals (Tab. 5; Abb. 17)

Spétestens nach dem 1. Drittel des 3. Jahrhunderts lassen sich anhand des Fundmaterials keine (kultischen)
Handlungen im Grabbezirk mehr nachweisen.''” Kaum ein Keramikfragment ldsst sich mit Sicherheit exklusiv
ins 3. Jahrhundert datieren; ob und in welcher Form das Areal zu dieser Zeit genutzt wurde, bleibt somit
unklar.''® Zwei Tellerfragmente aus der humosen Vegetationsschicht 703 bzw. dem Umfassungsgraben 744
(Kat.-Nr. 92 und 175, mdglicherweise zum selben Gefall gehorig) wurden im Vorbericht zu dieser Grabung ans
Ende des 3. Jahrhunderts datiert''” und stellen zusammen mit der Miinze des Constantius II. (Kat.-Nr. M 1; Taf
17; Fototaf. 2) die jiingsten antiken Stiicke aus dem Fundmaterial dar. Die Lage der Miinze innerhalb des
Grabbaufundaments auf Hohe der Oberkante der Ausrissverfiillung (20,43 m) kann ein Indiz dafiir sein, dass
sie im Zuge des Abbruchs des Grabbaus nach dem Jahr 337 in den Boden kam.'?’

Die wenigen mittelalterlichen Scherben bezeugen zumindest eine Begehung des Areals ab dem 11. oder 12.
Jahrhundert. Die Annalen des Stiftes Zwettl erwdhnen fiir das Jahr 1045 eine ,,Ertpurch® bei Simmering und
am Ende des 11. Jahrhunderts wurde, vermutlich zwischen der heutigen Erdbergstra3e und Dietrichgasse, ein
Jagd- oder Meierhof errichtet. Im frithen 13. Jahrhundert wurde das Kloster St. Nikolai vor dem Stubentor

3 Miiller 2005, 125 (Grab 26). Vgl. auch die busta aus Carnuntum, deren Verfiilllungen aus lockerem ,,Humus mit wenig Leichenbrand

und Scheiterhaufenresten* bestanden (Ertel et al. 1999, 24; 119).

Zu den Lampen sieche Kap. 3.1.2.6.

15 Kap. 3.4.2.;3.4.3.1,;3.7.3.2.; 3.8.3.

16 Zumindest fiir das Griibchen 730 kann man eine gleichzeitige Entstehung mit dem Bustum 719 und somit eine Zugehdrigkeit zur

Phase 2 annehmen. Wann es verfiillt und das Pfostenloch 729 in die Verfiillung eingetieft wurde (und wann dieses wiederum verfiillt

wurde), ldsst sich aber nicht klaren. Daher konnte nicht entschieden werden, ob die Grabchenverfiillung 722 und das Pfostenloch 729

Phase 2 oder 3 zuzuordnen sind.

Einschrinkend ist darauf hinzuweisen, dass aufgrund der nicht sehr hohen Menge des Fundmaterials, das zudem oftmals chronolo-

gisch nicht sehr empfindlich ist, keine absoluten Aussagen gemacht werden konnen, sondern mit Tendenzen argumentiert werden

muss. Besonders bei den Tellern mit eingebogenem Rand muss angezweifelt werden, ob sich die Variante P21.3 wirklich so genau
datieren ldsst, wie von Petznek 1998, 260 vorgeschlagen. Weiters ist auch immer die Moglichkeit ldngerer Laufzeiten bzw. des

Vorhandenseins von Altstiicken in Betracht zu ziehen. Beispielsweise war auch im Griberfeld von Halbturn TS aus Lezoux mit TS aus

Pfaffenhofen und Gebrauchskeramik des 3. Jh. vergesellschaftet (Doneus 2007, 133).

""" In diesem Zusammenhang ist ein Blick auf die im Jahr 2015 (GC: 2015 _09, siche Kap. 2.1. mit Anm. 35, Abb. 3) in unmittelbarer
Niahe am Rennweg 88—-90 ergrabenen romischen Gruben interessant: Sie wurden nach 180, spatestens im Verlauf der 1. H. des 3. Jh.
verfiillt, was gut mit dem vermutlichen Ende der kultischen Handlungen im Grabbezirk korrespondiert. Moglicherweise sind das
Indizien fiir eine Aufgabe oder veranderte Nutzung des Gebiets in dieser Zeit.

19 Mosser et al. 2011, 205.

120 Vgl. Mosser et al. 2011, 205.
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2.4. Phasen und kulturgeschichtliche Einordnung 37

Abb. 17: Phase 3 — Auflassung des Grabbezirks. (Plan: M. Mosser/R. Schachner)

gegriindet. 121 Ab 1382 fand zweimal jéhrlich das ,,Scharlachrennen® statt, ein Pferderennen, bei dem der
heutige Rennweg einen Teil der Rennbahn bildete. In den Nachrichten iiber dieses Rennen werden Weinberge
entlang des Rennwegs erwihnt.'?

Die erste groBe bauliche Neugestaltung des Gebiets siidlich des Rennwegs erfolgte ab 1797 mit der Anlage des
Wiener Neustidter Kanals.'*® Der GroBteil der Fliche zwischen Botanischem Garten und St. Marx war
allerdings noch um 1830 unverbaut und wurde landwirtschaftlich genutzt.'?* Das #nderte sich ab der 2. Hilfte

121 Vor 1228 laut F. Czeike, Historisches Lexikon Wien 4> (Wien 2004) 411 s. v. Nikolaikloster. Zum jiingst ergrabenen Sohlgraben, der

ab dem 15. Jh. das Kloster und die Vorstadt St. Niklas umgab: Adler-Wolfl/Mosser 2015, 43.

122 Kretschmer 2002.

'3 Miiller 2010c, 146-148.

124 Kais. Konigl. Polizey-Bezirk LandstraBe bestehend aus den Vorstiddten LandstraBe, Erdberg und WeiBgaerber nebst 14 Ansichten der
vorziiglichen Gebiude daselbst von Carl Graf Vasquez“ in W. Ohlinger (Hrsg.), Die Pline der k. k. Haupt- und Residenzstadt Wien
von Carl Graf Vasquez (Schleinbach 2011) 17; WM, Inv.-Nr. 105.971/4.
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38 2. Analyse der romischen Befunde im Bereich des Grabbezirks

des 19. Jahrhunderts: '** Das behandelte Areal wurde spitestens mit der Errichtung des Aspangbahnhofs 1880
bis 1881 verbaut.'?®

Die lange landwirtschaftliche Nutzung wirkte sich nicht positiv auf die romischen Befunde aus. Mit hoher
Wahrscheinlichkeit kann fiir die Zerstérung bis unterhalb des romischen Gehniveaus das Pfliigen verantwortlich
gemacht werden. Auch im Zuge der Anlage des nahe gelegenen Wiener Neustiddter Kanals konnte es zu
Eingriffen in den Boden gekommen sein, durch die Befunde zerstdrt wurden.'?” Dass sich das Fundmaterial
aus der humosen Vegetationsschicht 676, die die rdomischen Befunde bedeckte, fast ausschlieBlich auf den
Bereich des Grabbaus und der Umfassungsgriben beschrénkte, ist ein weiteres Indiz dafiir, dass es sich beim
Grofteil der Funde aus dieser Schicht um umgelagertes Material aus dem Grabbezirk handelt.

Tab. 5: Befunde der Phase 3.

Bef.-Nr.
675 676 699 700 704 720
724 731 733 734 735 743

125 Trinker 2002, 10—12.

126 Kretschmer 2002, 79; zu den neuzeitlichen Befunden auf den Aspanggriinden sieche Chmelar et al. 2011, 455 f.; Miiller 2010¢, 146—
156.

127 Vgl. Mosser et al. 2016, 110.

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



3.1. Keramik 39

3. Funde

3.1. Keramik
3.1.1. Methodik

3.1.1.1. Voraussetzungen

Der Grofteil der vorliegenden Keramik stammt aus humosen Vegetationsschichten oder Grubenverfiillungen.
Im Allgemeinen kann ihr Erhaltungszustand als schlecht bezeichnet werden: Die Geféfle sind sehr kleinteilig
zerscherbt und besonders im Fall der oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik stark abgerieben. Hart ge-
brannte Keramik wie Terra Sigillata und reduzierend gebrannte Fragmente zeigen wesentlich weniger Abrieb.
Fast alle Fragmente sind stark versintert. Wahrend Brandspuren bei der Gebrauchskeramik nicht sehr haufig
vorkommen, ist ca. ein Drittel der Terra-Sigillata-Fragmente verbrannt, zum Teil sehr stark.'?®

Daneben wurden aber auch einige vollstindige bzw. zum groften Teil erhaltene Gefdlle gefunden. Dabei
handelt es sich mit groBter Wahrscheinlichkeit um Grabbeigaben, die teilweise disloziert aufgefunden wurden.
Die nur noch seicht erhaltenen romischen Strukturen (Grabbaufundament, Brandgriaber und bustum) und der
fehlende romische Laufhorizont weisen auf massive Storungen der Befunde durch postdepositionale Prozesse
hin.'*® Auch Anpassungen von Keramikfragmenten aus eindeutig voneinander zu trennenden Befunden
sprechen fiir Umlagerungen und Vermischungen des Fundmaterials und damit auch von Schichten selbst.'°
Die Erkenntnisse aus dem Befund sowie der Erhaltungszustand des Fundmaterials sprechen also dafiir, dass
dieses inhomogen zusammengesetzt ist.'*' Es ist davon auszugehen, dass Material mehrfach in jiingere
Kontexte umgelagert wurde. Umgekehrt konnte auch die Einbringung jiingeren Materials in dltere Straten
beobachtet werden. '*? Da demnach keine geschlossenen Fundkomplexe vorliegen, konnen aus dem vorhande-
nen Material keine Erkenntnisse zur Feinchronologie bestimmter Keramiktypen gewonnen werden. Vielmehr
muss die chronologische Einordnung anhand bestehender Typologien und mittels Vergleichsbeispielen aus
anderen, zuverldssig datierten Fundkomplexen erfolgen.

Einige Fundkomplexe enthielten nur eine geringe Anzahl diagnostischer Fragmente. Von diesen ist ein Teil
wiederum chronologisch so unempfindlich, dass er fiir keine genauere zeitliche Einordnung herangezogen
werden kann. Reliefverzierte Terra Sigillata kommt kaum vor und ist oftmals so klein zerscherbt, dass eine
Zuordnung zu einem bestimmten Topfer oder einer Werkstattgruppe — und somit eine engere Datierung — nicht
moglich sind. Daher basieren die vorgeschlagenen Datierungen einiger Fundkomplexe auf einer sehr geringen
Ausgangsbasis. Einzig besser erhaltene und daher Werkstétten zuordenbare Terra-Sigillata-Fragmente liefern
einigermaflen fixe zeitliche Punkte im Sinne eines Terminus post quem.

Diese Voraussetzungen — die relativ geringe, dafiir aber vielfiltige Materialbasis und das Fehlen von ge-
schlossenen, gut datierbaren Fundkomplexen — lassen die Definitionen eigener Scherbentypen als wenig sinn-
voll erscheinen. Weder ist es hier moglich, eine fiir Vindobona repréisentative Sammlung vorzulegen, noch sind
aussagekriftige statistische Ergebnisse zur Analyse des Befundes zu erwarten. Ebenso wéren auch weiter-

128 Zu starken Brandspuren als Hinweis auf die primire Verwendung von Grabbeigaben siche Kap. 2.4.3.1. mit Anm. 74 und Kap.

3.7.3.2. mit Anm. 514.

Zur nachantiken Nutzung des Areals siche Kap. 2.4.4.

Zu den befundiibergreifenden Anpassungen siehe Tab. 25.

Nach Orton et al. 1993, 167f. reflektiert der Erhaltungszustand bzw. die ,,completeness eines Gefélles seine (postdepositionale)
Geschichte: Zwischen seiner ,,Entsorgung® und Bergung durch den Archdologen/die Archéologin durchlduft ein Gefdl verschiedene
,events®, durch die sich die ,,completeness* jedes Mal reduzieren kann. Wenn Geféle dieselben ,,events* durchmachen, also dieselbe
,,Geschichte* haben, weisen sie dasselbe ,,pattern of completeness® auf. Macht ein Gefdl mehr ,,events” durch, weist es eine kleinere
,completeness* auf. Hat ein Kontext Fundmaterial mit unterschiedlicher ,,completeness®, wird dieser ,,inhomogenous® genannt. Das
Fundmaterial kann dann wieder in homogene Anteile (,,fractions*) unterteilt werden.

132 Vgl. die mittelalterlichen und neuzeitlichen Keramikfragmente in Bef.-Nr. 703 und 676 (Kap. 3.7.2.2. und 3.7.4.4.).

129
130
131
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40 3. Funde

fithrende Fragen, z. B. nach dem Vorkommen eines Scherbentyps bei bestimmten GefdBBformen oder zeitlichen
Einordnungen von Scherbentypen, nicht mdglich. Sie konnten hier also lediglich als weiteres Ordnungskrite-
rium fungieren, dessen Sinnhaftigkeit und Aussagekraft fiir den vorliegenden Befund fragwiirdig erscheinen.

3.1.1.2. Quantifizierung

Aufgrund des sehr fragmentarischen Erhaltungszustandes und der Umlagerung von Teilen des Fundmaterials
kann davon ausgegangen werden, dass Fragmente aus mehreren Schichten zum selben Gefall gehdren, aller-
dings waren aber nur relativ wenige Anpassungen feststellbar.

Fiir quantifizierende Aussagen wird die minimale GefaBanzahl herangezogen.'** Zu ihrer Bestimmung werden
vor allem Rand- und seltener Bodenfragmente verwendet. Nicht diagnostische Wandstiicke bleiben fiir die
Statistik auBBer Betracht. Dabei ist zu beachten, dass es bis zu einem gewissen Grad noch immer eine subjektive
Entscheidung des jeweiligen Bearbeiters ist, welche Fragmente ein und demselben Gefid3 zugeordnet werden.
Kriterien wie Farbe und Oberflichenbeschaffenheit konnen durch verschiedene Bedingungen, wie etwa Boden-
lagerung, stark voneinander abweichen; die Signifikanz von MaBlen und Ausrichtung von Fragmenten ist stark
vom Erhaltungszustand, aber auch von der Qualitét der Zeichnungen abhingig. Bei Angaben wie der minima-
len GefaBanzahl ist daher zu beachten, dass es sich niemals um ganz objektive Werte, sondern vielmehr um
eine mehr oder weniger genaue, subjektive Schiatzung der jeweiligen Bearbeiterin/des jeweiligen Bearbeiters
handelt.'**

Die vorliegenden statistischen Angaben sind demnach mit Vorsicht zu genieen. Mit den oben genannten
Einschrankungen liefern sie dennoch einen Erkenntnisgewinn, dann ndmlich, wenn sich ein Sachverhalt
(,,message*) mengenméaBig so klar darstellt, dass er mogliche Fehler, Stérungen und Abweichungen (,,noise®)
iibertdnt. ">

Eine Grundvoraussetzung fiir die Anfertigung des Katalogs, der im Gegensatz zur Fundauswertung dokumen-
tierenden Charakter hat, war die Nachvollziehbarkeit und Uberpriifbarkeit der Ergebnisse zu gewihrleisten.
Waihrend zur Analyse des Fundmaterials einzelne Schichten zu groeren Kontexten zusammengefasst wurden
(was bereits eine Interpretation ist), wird im (ebenfalls nach Kontexten geordneten) Katalog zu jedem Gefif3
bzw. Fragment die Inventarnummer angegeben. Weiters ist die Keramik auch innerhalb der einzelnen Kontexte
nach stratigrafischen Einheiten/Befunden getrennt aufgelistet. Passen Fragmente aus verschiedenen Schichten
aneinander an, wird das Gefdll dem dlteren Stratum zugeordnet. Nicht anpassende Fragmente aus unterschied-
lichen Schichten, von denen angenommen wird, dass sie zum selben Gefall gehdren, werden im Katalog separat
aufgefiihrt und ihre Zuordnung zu anderen Fragmenten lediglich vermerkt.'*® Fiir die Fundstatistik wurden sie
hingegen als ein Gefd3 gezdhlt, welches dem élteren Stratum zugeordnet wurde.

Boden- oder verzierte Wandfragmente werden im Katalog nur dann Rindern desselben Stratums zugeordnet,
wenn sie eindeutig nur zu einem einzigen Rand passen kdnnen. Gibt es in einer Schicht mehrere infrage
kommende Rinder, werden Boden- und verzierte Wandfragmente separat aufgefiihrt, da sonst nicht zu ent-
scheiden ist, zu welchem GefaB sie urspriinglich gehdrten.

3.1.1.3. Typologische Einordnung

Grundsitzlich unterscheidet die moderne Forschung zwischen Hoch- und Breitformen,'®” die sich weiters in
Hauptformen wie Flaschen, Kriige, Kannen, Topfe, Schiisseln, Schalen, Teller und Platten untergliedern, wobei
neben dem Verhiltnis zwischen Hohe des Gefidles und Durchmesser der GefaBBmiindung, das Vorhandensein
bestimmter Merkmale (z. B. Ausguss bei Kannen) und/oder bestimmte Mindest- oder Maximalgrof3en fiir die
Definitionen der Formen herangezogen werden.'*® Abhingig von diesen Hauptformen lassen sich weitere

133 Zu den Methoden der Quantifizierung von Keramik und deren Bewertung siehe Orton et al. 1993, 166—181.

3% Orton et al. 1993, 172.

135 Sommer 1991, 61.

136 Vgl. ,nuclear” und ,,extended sherd family* bei Orton et al. 1993, 172.

137 Allgemein zu formalen Klassifikationssystemen Orton et al. 1993, 152—165.

138 Kunow et al. 1986, 5—8; 66 Abb. 1-5; W. Czysz/W. Endres, Archéologie und Geschichte der Keramik in Schwaben. Ausstellungskat.
Schwibisches Volkskundemus. Oberschonenfeld. Neusédsser Schr. 6 (NeusdB 1988) 25 f.; Gassner 1990, 137; Petznek 1998, 191.
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Formen oder ,,Varianten® bestimmen, die durch das Vorhandensein oder eine von der Norm abweichende
Anzahl bestimmter Elemente (z. B. zweihenkelige Kriige, Dreifulischiisseln usw.), Besonderheiten in Form
oder Dekor (Topfe mit feinen Halsrillen, Knickwandschiisseln usw.) oder stark abweichende Mafle (z. B. die
Kategorie der Becher, die formal sehr kleinen Tépfen entsprechen) charakterisiert sind.'*® Diese Einteilung
setzt natiirlich ganz oder zumindest weitgehend erhaltene Gefdlle voraus. Bei stark fragmentierten Gefallen
erweist sich daher oftmals schon die Zuordnung zu einer Gefaf3form als schwierig. Im vorliegenden Material
kann sie bei vielen Fragmenten nur anhand der Randform erfolgen. Diese kann zwar fiir eine bestimmte
GefalBiform charakteristisch sein, dieselben Randformen wurden teilweise dennoch fiir unterschiedliche Gefal3-
formen verwendet.'*’ Im Katalog wird die wahrscheinlichere GefiBform angegeben; kann keine Entscheidung
zugunsten einer bestimmten Gefafiform getroffen werden oder gibt es Indizien fiir eine andere als die angege-
bene Zuordnung, wird das eigens erwéhnt.

Fiir Terra Sigillata und deren Imitationen, Feinkeramik, Pannonische Glanztonware, Lampen und feine, oxidie-
rend gebrannte Gebrauchskeramik (sog. gelbtonige) werden die Typenansprachen der jeweiligen Standard-
werke verwendet: Zur Bestimmung des Reliefdekors der Terra Sigillata werden fiir Banassac Hofmann
1988, fiir Lezoux Rogers 1974 (nichtfigiirlicher Dekor) und Stanfield/Simpson 1990 (figiirlicher Dekor) und
fir Rheinzabern Ricken/Fischer 1963 herangezogen.

Die Pannonische Glanztonware wurde nach der Typologie von Adler-Wolfl 2004 bestimmt, die oxidierend
gebrannte Gebrauchskeramik nach Gassner 1990 und die reduzierend gebrannte Gebrauchskeramik nach
Petznek 1998. Bei der reduzierend gebrannten Gebrauchs- und Kiichenkeramik war eine eindeutige Ansprache
jedoch oft schwierig. Die existierende Typologie von Beatrix Petznek ist sehr umfangreich, und da viele Typen
einander dhneln (z. B. Topfe Typ 6 und 8) bzw. sich ein Typ aus dem vorhergehenden entwickelte (z. B. bei
Topfen teilweise Typ-6-Réander aus Typ-5-Réndern), ist es vor allem bei einem stark fragmentierten Material
eine Herausforderung, sichere Zuordnungen zu treffen.'*! Nicht nur die Typzuweisungen einiger Topfformen,
sondern auch die der Teller mit eingebogenem Rand erwiesen sich als problematisch. Bei diesen Tellern (frither
auch héufig als ,,Soldatenteller” bezeichnet) lasst sich generell eine Entwicklung von relativ hohen Formen mit
gleichméfig geschwungener Wandung und unverdicktem Rand hin zu niedrigeren mit immer starker eingebo-
genem und verdicktem Rand beobachten.'** Basierend auf dieser Entwicklung teilte Beatrix Petznek die Teller
mit eingebogenem Rand in sechs Varianten (Typ P21.1—6) ein.'*’ Da es sich um eine flieBende Entwicklung
handelt, konnten die Varianten beim vorliegenden Material nicht immer mit Sicherheit bestimmt werden.
Insbesondere die Unterscheidungen innerhalb der frithen Varianten P21.1 und P21.2 und der spiten Varianten
P21.4 und P21.5 stellten sich als schwierig heraus, wahrend die Variante P21.3 recht eindeutig abgegrenzt
werden konnte. Alle diese Varianten werden wegen der besseren Ubersichtlichkeit daher einheitlich als ,,Teller
mit eingebogenem Rand“ angesprochen.'**

Die systematische Suche nach Vergleichen zu den Funden und Befunden beschréinkte sich im Wesentlichen auf
die norisch-pannonische Limeszone, wobei Mautern/Favianis als westliche und Aquincum als &stliche Be-
grenzung gewihlt wurden.'*® Lediglich vereinzelt wurden auch aus dem Landesinneren oder weiter entfernten
Gebieten Vergleiche herangezogen. Es hat sich gezeigt, dass viele Formen der Gebrauchs- und Kiichenkeramik
an sich zwar weit verbreitet sind, jedoch in vielfdltigen, lokal oder bestenfalls kleinregional begrenzten

%% Kunow et al. 1986, 6f. 66 Abb. 1.

140" Petznek 1998, 191.

141" Die typologische Differenzierung zwischen den spiteren, dreieckig verdickten Kolbenrindern (Typ P5.2—3) und den frithen Dreiecks-
randern (vor allem Typ P6.1 und Typ P6.3) kann infrage gestellt werden. Beispielsweise ist die Randform der drei Fragmente Gugl/
Kastler 2007, Taf. 4,0131-6; 5,0374-12-13 dieselbe; sie unterscheiden sich nur durch die Halsrillen. Das erste Fragment wurde als Typ
P5.2 klassifiziert, wihrend die anderen beiden als Typ P6.1 angesprochen werden. Auch beim vorliegenden Material gelang es in
mehreren Fillen nicht, eine klare Unterscheidung zugunsten eines dieser Typen zu machen. Zudem stimmen die ,,Fabrikate* der Typen
P5.2-3 und P6.1/3 sowie ihre Datierung weitgehend iiberein (vgl. Petznek 1998, 199 f. 203 f. [zu den haufigsten Fabrikaten] 202; 207
[zur Datierung]). Daher wird fiir die betreffenden Randfragmente auf eine néhere Klassifizierung verzichtet und nur eine allgemeine
Ansprache als ,,dreieckig verdickt* gewéhlt (vgl. Kronberger 1997, 84).

'*2 Gassner 1990, 146; Petznek 1998, 258.

'*3 " Petznek 1998, 258-262.

144 Anders Petznek 1998, 258—262, die jede Variante anders benennt.

43 Besonders bei der Gebrauchs- und Kiichenkeramik sind Vergleiche mit weiter entfernten Fundorten nur bedingt geeignet und kénnen
wenig zu einer exakten Datierung beitragen (vgl. Kronberger/Scherrer 1994, 81).
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Varianten vorkommen. Die besten Vergleiche fiir das vorliegende Material lieferten Carnuntum (ca. 40 km
entfernt), Gerulata (ca. 60 km entfernt) und Aelium Cetium (ca. 55 km entfernt). Doch selbst das Material aus
Carnuntum unterscheidet sich in einigen Aspekten erkennbar von der Keramik aus Vindobona. Bereits im ca.
140 km von Vindobona entfernten Brigetio fanden sich kaum noch verwertbare Parallelen, wiahrend das dortige
Material engere Beziige zum davon ca. 75 km entfernten Aquincum aufweist.'*®

3.1.2. Uberblick iiber die Keramikgattungen

3.1.2.1. Terra Sigillata

Zum groften Teil besteht die Terra Sigillata aus dem Grabbezirk aus glatten Formen.'*” Es gibt nur 14 ziemlich
kleine Fragmente mit Reliefdekor (die sich wohl insgesamt sieben Gefdflen zuordnen lassen; Fototaf. 1), wobei
bei zwei Fragmenten (Kat.-Nr. 140, 210) der Dekor iiberhaupt nicht niher bestimmbar ist. Die reliefverzierte
Terra Sigillata lasst sich ausschlieBlich Schiisseln der Form Drag. 37 zuordnen. Diese wurden ab ca. 70 n. Chr.
produziert und verdringten um 85/90 n. Chr. die frithere Form Drag. 29.'*® Die Schiisseln Drag. 37 wurden bis
ins 2. Drittel des 3. Jahrhunderts ausgeformt.'*’

Den mindestens sieben Reliefschiisseln (17% der minimalen Gefaf3anzahl der Terra Sigillata; Abb. 18) stehen
geringstenfalls 34 glatte Gefélle gegeniiber. Hierbei dominieren Teller (mindestens 20 Gefédlie; insgesamt 49%
der minimalen GefédBanzahl). Bis auf drei nicht ndher bestimmbare Teller (Kat.-Nr. 77, 78 und 160) und einen
Teller Drag. 32 (Kat.-Nr. 186) handelt es sich ausschlieBlich um Teller mit Wandknick. Aufgrund des schlech-
ten Erhaltungszustandes konnten Teller, die nicht aus Rheinzabern stammen,'>® meistens nur allgemein als
Drag. 18/31 angesprochen werden, eine ndhere Bestimmung der Form war nicht méglich. Daher meint hier die
Ansprache als ,,Drag. 18/31 nicht zwingend die Ubergangsform zwischen beiden Tellerformen, sondern ist als
,Unschirfe der Bestimmung zu verstehen.'”' Teller der Form Drag. 18 wurden ab claudischer Zeit in
siidgallischen Werkstitten produziert. Die Form entwickelte sich ab flavischer Zeit in den Ubergangstypus
Drag. 18/31 weiter, der vor allem fiir mittel- und ostgallische Werkstitten typisch war.'> Daraus entstand
schlieBlich die Form Drag. 31, die fiir das gesamte 2. Jahrhundert charakteristisch ist.'>® Gleichzeitig wurden
bereits seit der 1. Hélfte des 2. Jahrhunderts Teller der Form Drag. 32 hergestellt, aber erst ab den spéten 70 er-
Jahren des 2. Jahrhunderts in groBerem Umfang exportiert, d.h. im Wesentlichen nach den Markomannen-
kriegen.'** Das Verhiltnis zwischen den Formen Drag. 31 und 32 lasst aber keine chronologische Interpreta-

146 Vgl. dazu die Verbreitung ,lokaler Gebrauchskeramik in einem Radius von 70—100 km um den Produktionsort (E. Schindler-

Kaudelka, Die gewohnliche Gebrauchskeramik vom Magdalensberg. Helltonige Kriige und Verwandtes. Kérntner Museumsschr.

72 = AForschMB 10 [Klagenfurt 1989] 12; 16f.). Zu beriicksichtigen sind aber die geografischen und infrastrukturellen Gegeben-

heiten (z. B. natiirliche Hindernisse und der Ausbau von Verkehrswegen, aber auch die Bevolkerungsdichte eines Gebietes) sowie

eventuell politisch-6konomische Gesichtspunkte (z.B. Zollgrenzen), die das radiale Verbreitungsmodell erheblich modifizieren

konnen. Gerade die pannonische Limesstrecke von Vindobona bis Aquincum stellt durch die Stationierung von vier Legionen und

zahlreichen Hilfstruppen wohl ein vergleichsweise sehr dicht besiedeltes Gebiet dar, wobei an jedem der Legionsstandorte eine lokale

Keramikproduktion belegt ist, die sicherlich nicht unerheblich war und andererseits aber auch eine grofie Nachfrage auf dem lokalen

Markt befriedigen musste. Vor dem Hintergrund dieser eigenstindigen Keramikproduktion sind die Eigenheiten des Keramik-

spektrums der Legionsstandorte zu verstehen, auch wenn diese sich in nur geringer Entfernung zueinander befanden. ,,Unterge-

ordnete” Siedlungen wie z. B. Gerulata weisen hingegen stirkere Gemeinsamkeiten mit ,,ihrem* Zentrum auf (vgl. E. Krekovic,

Roémische Keramik aus Gerulata. Stud. Arch. et Medievalia 4 [Bratislava 1998] 44, der fiir einige Keramiktypen einen direkten Import

aus dem nahe gelegenen Carnuntum annimmt).

Ich danke Dr. Silvia Radbauer herzlich dafiir, dass sie fiir mich die Herkunftsbestimmung aller Terra-Sigillata-Fragmente anhand des

Scherbentyps durchgefiihrt hat. Dabei konnten in den allermeisten Féllen selbst stark verbrannte Fragmente noch mit groBer Wahr-

scheinlichkeit einem Produktionszentrum zugeordnet werden. Ohne ihre Herkunftsbestimmungen wéren viele der Aussagen, die hier

zur Terra Sigillata und zur Chronologie der Befunde gemacht werden, nicht moglich gewesen.

Mees 1995, 29. Allerdings ist die Herstellung von Schiisseln Drag. 29 in Oberitalien durch eine Model mit einem Miinzabdruck noch

bis mindestens 128/137 belegt (siche Mees 1995, 103).

49 Mees 2002, 122-124.

150" In Rheinzabern wurde nur noch die Form Drag. 31 produziert: siche Biegert/Steidl 2011, 254.

131 Zur Formtypologie der Teller mit Wandknick siehe Biegert/Steidl 2011, 252—255. In Abb. 18 wurden der Ubersichtlichkeit wegen alle
Teller mit Wandknick als ,,Drag. 18/31 zusammengefasst.

152 Oswald/Pryce 1920, 181f.; Biegert/Steidl 2011, 254.

133 Oswald/Pryce 1920, 183.

134 Kaltenberger 1995, 184 f.; Gassner et al. 2000, 142. Im Vicus Ost von Mautern ist die Form erst ab Periode 4 (170/180—250/260) und
nur mit 2% Anteil vertreten, was mit einem Abklingen des Terra-Sigillata-Imports in dieser Zeit erklart wird (Groh/Sedlmayer 2006,
212). In Carnuntum wird das Auftreten des Tellers Drag. 32 erst ins 3. Jh. gesetzt (Kandler-Zochmann 2002, 51; 54).
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B unbestimmt ® unbestimmt

B Teller unbestimmt B Teller unbestimmt
B Drag. 18/31 B Drag. 18/31

B Drag. 32 W Drag. 32

B Drag. 33 M Drag. 33

B Drag. 37 M Drag. 37

W Drag. 38 M Drag. 38

B Drag. 40 B Drag. 40

3% 3%

Abb. 18: Prozentuelle Verteilung der Terra-Sigillata-Gefdfsformen  Abb. 19: Prozentuelle Verteilung der Terra-Sigillata-Gefdfformen
aus allen Phasen. (Grafik: R. Schachner) ohne Phase 1. (Grafik: R. Schachner)

tion zu, da beide Formen parallel noch bis ins 3. Jahrhundert verwendet wurden.'>> Das Uberwiegen der einen
oder anderen Form zeigt eher unterschiedliche Vertriebswege oder Verbrauchergewohnheiten.'>¢

Am zweithdufigsten kommen Becher Drag. 33 vor (mindestens 10 GefidBle = 24% der minimalen GefdB3anzahl;
Abb. 18). Die frithere Form Drag. 27, die typisch fiir das 1. Jahrhundert und die 1. Hélfte des 2. Jahrhunderts
ist,'>” ist kein einziges Mal belegt. Ab der Mitte des 2. Jahrhunderts hatte die Form Drag. 33 ihre Vorgingerin
als vorherrschende Becherform abgeldst und wurde bis ins 2. Drittel des 3. Jahrhunderts hergestellt.'>®
Jeweils nur einmal sind die Formen der Schiissel Drag. 38 (Kat.-Nr. 74) und des Bechers Drag. 40 (Kat.-Nr. 72)
belegt. Erstere wurde hauptsédchlich ab der Mitte des 2. Jahrhunderts bis zum Beginn des 3. Jahrhunderts
produziert.'> Die Form Drag. 40 kommt in Carnuntum und Mautern selten in Fundkomplexen ab der Mitte
des 2. Jahrhunderts vor.'®® Sie war im 3. Jahrhundert ein Hauptbestandteil der Terra-Sigillata-Produktion.'®!
Zwei weitere Gefdfe (Kat.-Nr. 59 und 146) konnten nicht néher bestimmt werden.

Bei der Verteilung der Gefa3formen féllt vor allem der relativ geringe Anteil reliefverzierter Terra Sigillata auf.
In Mautern ist die reliefverzierte Form Drag. 37 z. B. mit 45% Anteil am haufigsten. Thre Beliebtheit scheint mit
der Zeit sogar zuzunehmen — im Vicus Ost ist in Periode 4 (170/180—250/260) fast jedes zweite Gefédl3 eine
solche Reliefschiissel.'®> Von den 484 Sigillaten der , Steilhang-Grabung® in Carnuntum, deren Formen
bestimmt werden konnten, entfallen 264 auf die Form Drag. 37, das entspricht einem Anteil von 55%.'
Ahnlicher zum hier vorgelegten Material ist die Zusammensetzung der Terra Sigillata im Griberfeld siidlich der
Zivilsiedlung von Carnuntum, wo Schiisseln Drag. 37 ,,nur” 23% der Terra Sigillata ausmachen. Becher Drag.
33 kommen dort dhnlich héufig vor (27%), Teller (Drag. 18/31 und Drag. 32) machen immerhin insgesamt 30%
aus.'®

Das Diagramm Abb. 18 verwendet als Basis alle 41 Terra-Sigillata-Gefd3e von Bauplatz 4. Der Grube 607, die
einer dem Grabbezirk vorausgehenden Nutzungsphase zuzurechnen ist und deren Fiillmaterial als Siedlungs-
abfall angesprochen werden kann, konnen mindestens drei Reliefschiisseln Drag. 37 (Kat.-Nr. 19-22, 43—-44)

155 Biegert/Steidl 2011, 254; fiir Carnuntum Ertel et al. 1999, 36f.; fiir Mautern: Gassner et al. 2000, 145.

A. Kaltenberger in: Gassner et al. 2000, 145, stellt ein Uberwiegen der Form Drag. 31 im zivilen Bereich fest, wihrend Drag. 32 im

Kastellbereich von Mautern héufiger vorkam.

157" Gassner et al. 2000, 140.

138 Oswald/Pryce 1920, 190; Gassner et al. 2000, 141.

139" Kaltenberger 1995, 186.

160 Carnuntum: ein GefiB aus der ,»Steilhang-Grabung® in ,,Haus HB* aus einem Fundkomplex, der unter anderem durch das Vorhanden-
sein von Rheinzaberner TS ab der Mitte des 2. Jh. datiert werden kann (Kandler-Zochmann 2002, 76 f. Kat.-Nr. 306 Taf. 8,306; 140—
142). — Im Vicus Ost von Mautern ldsst sich ein weiteres Gefall der Periode 4 (170/180—250/260) zuordnen (Groh/Sedlmayer 2006,
236).

11 Mees 2002, 115.

192 Groh/Sedlmayer 2006, 212.

163 Kandler-Zéchmann 2002, 53.

164 Ertel et al. 1999, 35.
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44 3. Funde

sowie zwei Teller Drag. 18/31 (Kat.-Nr. 9, 46) und ein Becher Drag. 33 (Kat.-Nr. 45) zugeordnet werden. '’
Eine solche Verteilung — wenn auch mit groien Unsicherheiten behaftet'®® — entspricht eher den oben zitierten
Siedlungskontexten. Fiir die Statistik der restlichen Befunde bedeutet dies, dass der Anteil der Form Drag. 37
noch geringer ausféllt (11% Anteil; Abb. 19).

Mit einiger Vorsicht kann daher vermutet werden, dass ein grofler Anteil der Form Drag. 37 eher fiir Siedlungs-
material typisch ist, wihrend in Gréber bevorzugt Terra-Sigillata-Teller und -Becher mitgegeben wurden und
diese vielleicht auch im Rahmen des Totenkults bzw. bei Totenmihlern Verwendung fanden.'®’

Nur zwei Terra-Sigillata-Gefidfle stammen aus Banassac, ndmlich ein Teller Drag. 18/31 (Kat.-Nr. 46) und
mindestens eine Schiissel Drag. 37 (Kat.-Nr. 19, 43, 210). Der Reliefdekor dieser Schiissel ist sehr stark
verschliffen, was auf die Formschiissel, in der das Gefall ausgeformt wurde, und nicht auf Benutzung oder
Bodenlagerung zuriickzufiihren ist, da der Uberzug groBteils noch sehr gut erhalten ist.'®® Erhalten ist ein
Eierstab Hofmann E4 (?) und darunter weiterer Reliefdekor, der nicht ndher bestimmt werden konnte.

Gefifie aus Banassac kamen nach Ingrid Weber-Hiden ab Ende des 1. Jahrhunderts nach Vindobona,'®
wurden aber wohl schon wieder ab 120 von Lezoux verdringt.'’® Auffallend ist, dass Gefifie aus dem
Produktionszentrum La Graufesenque hier komplett fehlen, wihrend sie z. B. im Legionslager nachgewiesen
sind.'”" Beide GefiBe aus Banassac stammen aus Verfiillungen der Grube 607 und aus der Vegetationsschicht
676.'7% Sie konnen damit Siedlungsabfall der frithesten nachweisbaren Phase zugerechnet werden.
Mindestens 16 Gefiafle konnen der Topferei von Lezoux zugeordnet werden. Am héufigsten kommen Teller mit
insgesamt acht Individuen vor: Ein Teller Drag. 187 (Kat.-Nr. 143), vier Drag. 18/31 (Kat.-Nr. 9, 60, 106, 107),
ein Drag. 31 (Kat.-Nr. 76), ein Drag. 32 (Kat.-Nr. 186)'”* und ein nicht niher bestimmbarer Teller (Kat.-Nr.
160). Becher Drag. 33 (Kat.-Nr. 45, 103, 162, 213, 214; mindestens vier Gefdfle) sowie Schiisseln Drag. 37
(Kat.-Nr. 20-22, 44, 101, 102, 161, 208, 212; mindestens drei Geféalle) treten etwa gleich haufig auf. Ein
Fragment (Kat.-Nr. 59) konnte keiner Form zugewiesen werden. Zumindest ein Becher Drag. 33 (Kat.-Nr. 45)
und zwei Schiisseln Drag. 37 (Kat.-Nr. 20—22, 44) stammen aus den Verfiillungen 736 und 609 der Grube 607,
der Rest aus jlingeren Schichten.

Auf vier reliefverzierten Fragmenten (Kat.-Nr. 44, 101-102, 208) sind Reste von Bléttern erhalten, die wohl
dem Typ Rogers J45 entsprechen,'’* und von Ranken, die in dieser Form nur fiir Schiisseln des Cinnamus
belegt sind.'” Eine Kombination beider Motive ist nicht bekannt, da allerdings fiir beide Motive einzeln eine

165 Sjehe Kap. 3.7.1.3. und 3.7.1.4.

16 Es ist vor allem anhand der Reliefschiisseln wahrscheinlich zu machen, dass zugehdrige Fragmente durch das Pfliigen auf dem Areal

bis in die obersten humosen Lagen vertragen wurden. So kann das Fragment Kat.-Nr. 208 aus der obersten humosen Vegetations-

schicht 676 wohl sehr wahrscheinlich der Cinnamus-Schiissel Kat.-Nr. 44 aus der Verfiillung 736 der Grube 607 zugeordnet werden.

Es ist daher moglich, dass weitere Fragmente aus spéteren Befunden urspriinglich Bestandteil der Grubenverfiillung waren, die dieser

heute nicht mehr zugeordnet werden konnen. Somit ist das Mengenverhiltnis der Terra Sigillata in der Grubenverfiillung méglicher-

weise verfilscht. In jedem Fall ist eine Basis von fiinf Gefdflen flir eine zuverldssige statistische Auswertung zu gering. Zur

Umlagerung siche Kap. 3.1.1.1.

Im Gréberfeld stidlich der Zivilstadt von Carnuntum wurden am haufigsten Teller Drag. 31 und Becher Drag. 33 mitgegeben (Ertel et

al. 1999, 92). Da dort nur 16% der TS den Grabbeigaben zugeordnet werden konnten, konnte fiir die TS aus dem Fiillmaterial der

Griaber ein Zusammenhang mit Totenméhlern oder anderen Handlungen im Zuge eines Totenkults angedacht werden; vgl. dazu das

héufigere Vorkommen von TS im Schichtmaterial um die Gréber nordlich der canabae von Aquincum (Zsidi 1997, 144).

Zur Qualitéit der Produkte aus Banassac vgl. C. Bémont/J.-P. Jacob (éds.), La terre sigillée gallo-romaine. Lieux de production du Haut

Empire. Implantations, produits, relations. Doc. Arch. Francaise 6 (Paris 1986) 43; Mees 1995, 105 f.

169 Weber-Hiden 1996, 25; vgl. Mees 1995, 102f.

170" Weber-Hiden 1996, 25. Hingegen postuliert Mees eine Belieferung der Donauprovinzen durch Banassac bis 150 (Mees 1995, 103;
106). Die Vergesellschaftung der Ware aus Banassac in der Verfiillung 736 der Grube 607 mit einer Reliefschiissel des Cinnamus aus
Lezoux konnte auf einen zumindest sporadischen Import von Ware aus Banassac nach Vindobona bis zur Mitte des 2. Jh. hinweisen,
sofern man die Stiicke aus Banassac nicht einfach als Altstiicke ansprechen will.

"7 Weber-Hiden 1996, 28; K. Adler-Wolfl in: Mosser et al. 2010, 267.

172" Kat.-Nr. 210 aus Schicht 676 gehdrt vermutlich mit Kat.-Nr. 19 und 43 aus Grube 607 zu einem GefiB. Zur Umlagerung von

Keramikfragmenten siche Anm. 166 und allgemein dazu Kap. 3.1.1.1.

Bemerkenswert ist die Herstellung dieser Form in Lezoux. Noch Mees 2002, 122 schreibt, dass Teller Drag. 32 erst in Rheinzabern

hergestellt wurden. Zwei Teller dieser Form aus Aelium Cetium werden ebenfalls als ,,mittelgallisch* bezeichnet und bestitigen somit

die Richtigkeit der Herkunftsbestimmung des vorliegenden Fragments und die Herstellung dieser Form bereits in mittelgallischen

Topfereien (Kronberger/Scherrer 1994, 96 Inv.-Nr. E91/16/83; 104 Kat.-Nr. 56 Inv.-Nr. E91/15/82). Dies konnte zusammen mit der

Bildschiissel des Cinnamus (Kat.-Nr. 44) ein Indiz dafiir sein, dass hier vor allem spéte Lezoux-Ware vorkommt.

Der schlechte Erhaltungszustand macht eine sichere Bestimmung schwierig. Es sind allerdings keine anderen Blatttypen bekannt, die

diesen Blattresten entsprechen konnten.

175 Stanfield/Simpson 1990, Taf. 161,51.53.
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3.1. Keramik 45

Verwendung durch Cinnamus belegt ist,'’® konnen
diese Fragmente dennoch einer seiner Schiisseln zuge-
ordnet werden. Cinnamus produzierte ca. zwischen
135 und 170.'"”7 Seine Ware nimmt einen grofen
Stellenwert im mittelgallischen Terra-Sigillata-Import
ein, sodass die Anwesenheit eines seiner Produkte
hier wenig iiberrascht.'”®

Zwei Fragmente (Kat.-Nr. 22, 161) lassen eine Meto-
peneinteilung durch einen stark verschliffenen, nicht
ndher bestimmbaren Perlstab sowie figiirlichen Dekor
erkennen. Bei einem Stiick (Kat.-Nr. 22) ist die Figur
nur noch im Ansatz und sehr schlecht erhalten, am
ehesten handelt es sich wohl um ein nach vorne sprin-
gendes Tier. Die auf dem anderen Stiick (Kat.-Nt.  4bb. 20: Prozentuelle Verteilung der Terra Sigillata nach Produk-
161) erhaltene Figur ldsst sich als ,,femme avec tionsorten, alle Phasen. (Grafik: R. Schachner)

écharpe” identifizieren, die bei mehreren Topfern vor-

kommt, die in der 1. Hélfte des 2. Jahrhunderts pro-

duzierten.'” Moglicherweise gehoren diese beiden Fragmente zum selben GefiB.

Insgesamt stammen drei Fragmente von Standringen der Form Drag. 37 aus Lezoux (Kat.-Nr. 21, 102, 212).
Dabei ist jedes Fragment im Profilverlauf so verschieden von den anderen, dass sie jeweils einzelnen Gefallen
zugeordnet werden miissen, woraus sich die minimale Gefdanzahl von drei Schiisseln Drag. 37 ergibt. Ein
Randfragment (Kat.-Nr. 20) zeigt einen unbestimmten Eierstab sowie einen schlecht erhaltenen Perlstab Rogers
A2 (?). Es entzieht sich daher einer genaueren chronologischen Einordnung.

Aus Rheinzabern stammt der Grofteil der vorgefundenen Terra Sigillata (mindestens 23 Geféale; 56% der
minimalen GefédBanzahl; Abb. 20). Bei fast der Hilfte handelt es sich um Teller: Mindestens neunmal kommt
die Form Drag. 31 (Kat.-Nr. 75, 149, 163-165, 185, 216—219) vor; zwei weitere Teller konnten nicht néher
bestimmt werden (Kat.-Nr. 77 und 78). Becher Drag. 33 treten mit mindestens sechs Gefédfen (Kat.-Nr. 70, 73,
104, 105, 142, 183, 184, 215) am zweithdufigsten auf. Darauf folgen Schiisseln Drag. 37 mit mindestens drei
GefiaBen (Kat.-Nr. 140, 182, 196, 207, 209, 211). Als Einzelstiicke sind die Formen Drag. 38 (Kat.-Nr. 74) und
Drag. 40 (Kat.-Nr. 72) vertreten. Ein weiteres Gefafl (Kat.-Nr. 146) konnte nicht bestimmt werden.

Ein Fragment (Kat.-Nr. 209) einer Schiissel Drag. 37 trigt einen Eierstab E19. Dieser kommt in den Gruppen I
bis Ila nach Bernhard vor, ldsst sich also grob von der Mitte des 2. bis ins 1. Drittel des 3. Jahrhunderts
datieren.'® Die drei anderen bestimmbaren reliefverzierten Fragmente (Kat.-Nr. 182, 196, 211) lassen sich
einer Schiissel des Firmus I zuordnen. Erhalten sind ein Eierstab E17 und Blatt P75 sowie Rankendekor.
Firmus I gehort zur Gruppe Ia nach Bernhard, d.h. diese Bildschiissel ist in die Zeit zwischen 140/150 und
den Markomannenkriegen zu setzen, also im Wesentlichen in das 3. Viertel des 2. Jahrhunderts.'®!
Auffallend an der Verteilung der Terra Sigillata auf Produktionsorte ist vor allem der geringe Anteil siidgalli-
scher Produkte (Abb. 20 bzw. das vollige Fehlen von La Graufesenque) und dass kein einziges Fragment aus
Westerndorf oder Pfaffenhofen vorkommt. Damit deckt die hier vorhandene Terra Sigillata einen Zeitraum vom

B Banassac
B Lezoux

B Rheinzabern

176 Zum Blatt: Rogers 1974, 126; zur Ranke: Stanfield/Simpson 1990, Taf. 161,51.53.

177 Stanfield/Simpson 1990, 310.

78 " vgl. Behling et al. 2008, 155.

179" Stanfield/Simpson 1990, 99—104 Taf. 48,576 (potiers X-13, X-14 und Donnacus); 89,14 (Drusus II).

180 Zur Einteilung der Rheinzaberner TS in Gruppen und deren Datierung siche Bernhard 1981.

81 Bernhard 1981, 87. Hingegen schligt Mees 2002, 330 fiir Firmus eine spitere Datierung zwischen 180 und 230 vor. Dem widerspricht
die Zusammensetzung des Fundmaterials der Bauperiode II der Insula XLI von Flavia Solva, die mit einer Brandzerstorung um 170
endete: Dort ist ein Gefdl des Firmus mit weiteren Topfern der Gruppe Ia sowie mit mittelgallischer TS, vor allem des Cinnamus, und
weiters mit einer Miinzreihe von Trajan bis Mark Aurel vergesellschaftet (St. Groh, Die Insula XLI von Flavia Solva. Ergebnisse der
Grabungen 1959 und 1989 bis 1992. SoSchrOAI 28 [Wien 1996] 87f.). Daraus kann geschlossen werden, dass Ware des Firmus
bereits vor den Markomannenkriegen hergestellt und zumindest in die Donauprovinzen verhandelt wurde. Eine ldngere Laufzeit ldsst
sich nicht ausschlieen.
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frithen 2. Jahrhundert bis ins spédte 2. oder friihe
3. Jahrhundert ab.'®* Der Schwerpunkt liegt deutlich (S T |

in der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts. Dieser Zeitraum 45| e =
ist fiir Vindobona allgemein eine Zeit, die durch einen
starken Import an Terra Sigillata gekennzeichnet
ist.'"® Die reliefverzierte Terra Sigillata weist durch 3
die Schiissel des Cinnamus sowie eine weitere der
Gruppe Ia aus Rheinzabern schwerpunktméBig in
das 3. Viertel des 2. Jahrhunderts.'®* Bei der glatten 25
Terra Sigillata kommen vereinzelt bereits spitere For-
men vor (Drag. 328538 und 40). Dass es sich dabei
nur um Einzelstiicke handelt, weist zusammen mit der 15 ] .
Abwesenheit von Westerndorf und Pfaffenhofen auf \

eine Datierung, die nicht weit tiber das Ende des '

W Anzahl Fragmente 43

40

30

20 g

? |
2. Jahrhunderts hinauskommt. '%¢ 5 -
Wihrend bei der minimalen Gefédf3zahl Rheinzabern é] ‘
deutlich héiuﬁger als Lezoux Vorkommt, ist die An- ’ Banassac Lezoux Rheinzabemn

zahl der einzelnen Fragmente aus Lezoux wesentlich
hoher und entspricht fast exakt dem Wert von Rhein-  4bb. 21: Vergleich der Fragmente und der minimalen Gefiilanzahl
zabern (45 Fragmente aus Lezoux, 43 aus Rheinza- ;’e;:g Z’Z;}ZZ },;stllata aller Phasen, nach Produktionsorten. (Grafik:
bern, Abb. 21). Das bedeutet, dass die TS aus

Lezoux wesentlich stiarker zerscherbt ist. Vergleicht

man die Randdurchmesser der Fragmente aus beiden Produktionsorten miteinander, so sind die Lezoux-Rander
durchschnittlich zu 4,1%, die Rheinzabern-Rinder durchschnittlich zu 7,6% erhalten.'®” Wihrend von keinem
Randfragment aus Lezoux mehr als 10% erhalten sind (von den meisten sogar nur 5% oder weniger), sind
immerhin von vier Fragmenten aus Rheinzabern mehr als 10% des Randdurchmessers erhalten. Weiters ist
darauf hinzuweisen, dass vor allem auch die Schiisseln Drag. 37 sehr stark zerscherbt sind.'®®

Betrachtet man die Brandspuren auf der Terra Sigillata, fdllt auf, dass kein einziges Fragment aus Banassac
verbrannt ist, hingegen 36% der Fragmente aus Lezoux (16 von 45) und 72% der Fragmente aus Rheinzabern
(31 von 43). Beachtenswert ist weiterhin, dass von den Fragmenten, die der Form Drag. 37 zugeordnet werden

182 Westerndorf produzierte ca. zwischen 170 und 233; Pfaffenhofen von ca. 190 bis vermutlich 259/60 (Garbsch 1982, 77; 86 mit

weiterer Literatur). Fiir den Donauraum ist insbesondere das Produktionszentrum von Westerndorf bedeutend, dessen Waren ab dem
Ende des 2. Jh. in groBerem Umfang nach Pannonien verhandelt wurden (Weber-Hiden 1996, 27; 31). TS aus Rheinzabern scheint
noch bis ins 1. Drittel des 3. Jh. in groerem Umfang in die Donauprovinzen exportiert worden zu sein (Bernhard 1981, 90; fiir
Vindobona Weber-Hiden 1996, 34). Bei der reliefverzierten TS aus der Wiener Innenstadt hat Westerndorf einen Anteil von 9%,
Pfaffenhofen von 2,3% (Weber-Hiden 1996, 27). Im Gréberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum, dessen Belegung ab der Mitte
des 3. Jh. auslduft, kommt TS aus Westerndorf neben mittelgallischer und Rheinzaberner Ware héufig vor (Ertel et al. 1999, 35).
'83 " Weber-Hiden 1996, 27.
184 Zur Datierung der Ia-Ware siche Gassner et al. 2000, 138.
85 Nachdem dieses GefiB aber in Lezoux produziert wurde, muss es noch ins 2. Jh. gesetzt werden. Einerseits endet der Import aus
Lezoux im behandelten Gebiet weitgehend mit den Markomannenkriegen, andererseits beginnt der Import von Tellern Drag. 32 im
Allgemeinen frithestens im letzten Viertel des 2. Jh. (vgl. Kronberger/Scherrer 1994, 85). Im vorliegenden Fall ist nicht zu ent-
scheiden, welchem dieser beiden Argumente bei der Datierung der Vorzug zu geben ist.
Vgl. das sehr geringe Vorkommen dieser Formen im Vicus Ost von Mautern, wo von einem Abklingen des Terra-Sigillata-Imports ab
180/200 ausgegangen wird (Groh/Sedlmayer 2006, 212). Fiir Vindobona wird ein Ende des Terra-Sigillata-Imports spétestens ab der
Mitte des 3. Jh. angenommen: Weber-Hiden 1996, 27; K. Adler-Wolfl in: Mosser et al. 2010, 267 f.
EIlf Rinder aus Lezoux sind insgesamt zu 45% erhalten, wéihrend 14 Rénder aus Rheinzabern insgesamt zu 107% erhalten sind. Fiir
Rénder mit nicht bestimmbarem Durchmesser wurde ein Erhaltungszustand von 1% angenommen.
D. h. die TS aus Lezoux weist eine geringere ,,completeness* auf; diese Gefélie haben also mehr oder andere ,,events* durchgemacht
als die GefédBe aus Rheinzabern. Der schlechte Erhaltungszustand der meisten Gefifle aus Lezoux kann so interpretiert werden, dass es
sich dabei um Siedlungsabfall einer fritheren Phase handelte, der mehrfach umgelagert wurde, wéihrend der bessere Erhaltungszustand
der Rheinzaberner Gefifle eher auf Reste von Grabbeigaben und/oder des (intentionell zerschlagenen) Geschirrs von Totenfeiern weist,
die nicht so oft umgelagert bzw. in Form ganzer GefaBle oder groferer Fragmente deponiert wurden, wiahrend im Fall von Siedlungs-
abfall zum Teil die groferen Scherben iiberhaupt einer sekunddren Verwendung zugefiihrt wurden und vor allem die kleineren
Fragmente auf dem Miill landeten. Vgl. zur (In-)Homogenitit von Fundmaterial Orton et al. 1993, 167f.
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3.1. Keramik 47

konnen, nur 10% verbrannt sind (2 von 20). Beide Fragmente konnen der Firmus-I-Schiissel zugeordnet
werden, bei der es sich sehr wahrscheinlich um eine auf dem Scheiterhaufen mitverbrannte Beigabe handelt. '™
Diese Beobachtungen bestitigen, dass es sich bei der Terra Sigillata aus Banassac und teilweise der aus Lezoux
um Siedlungsabfall handelt. Auch die Schiisseln Drag. 37 weisen dieselben Charakteristika auf. Wéahrend die
erste Nutzungsphase des Areals also durch TS aus Banassac und Lezoux mit einem groeren Anteil reliefver-
zierter Ware geprégt ist, zeichnet sich die Phase des Grabbezirks durch die Dominanz von Rheinzaberner Ware
und vor allem von glatten Teller- und Becherformen aus. Die hidufigen Brandspuren weisen darauf hin, dass es
sich bei einem Teil der Terra Sigillata um mitverbrannte Grabbeigaben handelt.'*°

3.1.2.2. Terra-Sigillata-Imitationen

Der Begriff ,,Sigillata-Imitation hat eine lange Geschichte in der Forschung.'®! Er ist insofern problematisch,
als dass er wohl in den wenigsten Fiéllen eine antike Realitdt widerspiegelt, sondern ein Konstrukt ist, das im
Wesentlichen auf modernen Vorstellungen beruht: Abhéngig von der Qualitit der Produkte wird zwischen
Originalen und Nachahmungen unterschieden. Die Qualitét ist indes auch Ausdruck unterschiedlicher Techno-
logie bei der Herstellung, z. B. Unterschiede in der Tonaufbereitung, der Zusammensetzung des Tonschlickers
fiir den Uberzug oder der Brenntemperatur. Damit einher kann auch — z. B. in der Frithphase der gallischen
Terra-Sigillata-Produktion — eine ethnische Zuordnung gehen, die die Originale ausgewanderten italischen
Tépfern, die Nachahmungen den indigenen Tépfern zuschreibt.'”® Das Kriterium der Qualitit muss aber
spatestens dann infrage gestellt werden, wenn indigene Topfer mit ihren Nachahmungen eine Stufe erreichen,
auf der ihre Produkte nicht mehr von ,,echter” Sigillata unterschieden werden konnen. 193 Wenn man schon von
Imitation spricht, muss man dariiber nachdenken, ob nicht auch qualitativ oder technologisch hochwertige
Produkte eine Imitation sein kdnnen. Zudem ist es wohl kaum zu kldren, ob ein antiker Topfer tatsdchlich
bestimmte Formen und Waren imitierte, um — modernen ,,No-Name-Produkten® vergleichbar — eine billige
Alternative im Sinne einer bewussten, auf Gewinn ausgerichteten Nachahmung zu schaffen, oder ob er viel-
mehr aus der gerade vorherrschenden Mode bzw. dem aktuellen Formenschatz schopfte — der natiirlich nicht
nur indigene Produkte umfasste, sondern mit Importen angereichert war — und diese seinen Vorlieben anpasste,
sie variierte und weiterentwickelte, was iiber eine blofe Imitation hinausgeht.

Mit anderen Worten: ,,Die Bezeichnung Terra Sigillata-Imitation bezieht sich also eher auf eine — mehr oder
weniger wahrscheinliche — Annahme beziiglich der Intention des Topfers bzw. der Ansicht des Kaufers und
Benutzers.“'**

Dennoch soll der Begriff hier verwendet werden, da er bereits fest etabliert ist und keine sinnvolleren Alter-
nativen fiir die Benennung bekannt sind. In der vorliegenden Arbeit meint Sigillata-Imitation Gefafle, deren
Formen denen der ,,echten® Sigillata entsprechen oder zumindest nahestehen, die einen Uberzug aufweisen, der
hiufig ebenfalls der ,echten” Sigillata dhnlich ist, die sich aber durch ihren Scherben deutlich von den
bekannten Produktionszentren unterscheiden.'® Dieser ist bei den vorliegenden GefdBen deutlich grober,
weicher gebrannt und weicht auch farblich stark ab. Er ist eher orange bis gelblich (2.5YR 5/6—-7.5YR 6/4)
und steht somit der lokalen oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik nahe. Das konnte ein Indiz fiir eine
lokale Herstellung sein, wobei diese Frage ohne naturwissenschaftliche Untersuchungen nicht zu kldren ist. Die
Uberziige sind rotlich bis orangebraun (10R 5/8—2.5YR 4/6).

Aus Pannonien sind bereits aus mehreren Orten Topfereien bekannt, die Terra-Sigillata-Imitationen herstellten,
so aus Aquincum, Brigetio, Gorsium und Siscia,'®® wihrend Belege fiir den norischen Raum noch fehlen.'®’

189 Sieche Kap. 3.7.4.3.

190" Im Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum wurde Terra Sigillata héufig in verbranntem Zustand in die Griiber mitgegeben,
Schiisseln Drag. 37 sind sogar nur in verbranntem Zustand als Grabbeigaben belegt (vgl. Ertel et al. 1999, 92).

1 Wells 1990, 24f.

192 Wells 1990, 25.

193 Wells 1990, 25.

94 Adler-Wolfl 2004, 11.

195 Vgl. die Kriterien zur Ansprache als ,.Sigillata-Imitation* bei Muschal 1995, 59.

196 Garbsch 1982, 91 (mit weiterer Literatur).

7 Muschal 1995, 61.
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48 3. Funde

Am hiufigsten, nimlich mit mindestens vier Gefdlen, kommen Teller vor; dreimal Drag. 18/31 (Kat.-Nr. 47, 81
und 221), einmal Drag. 32 (Kat.-Nr. 108), danach folgen Becher Drag. 33 mit zwei Exemplaren (Kat.-Nr. 80
und 220). Ein Einzelstiick bildet Kat.-Nr. 166, das wahrscheinlich dem Typ Drack 15 zugeordnet werden kann,
in dem man eine Imitation der Terra-Sigillata-Form Drag. 35 sieht.'”® Wenig iiberraschend korrespondieren die
Sigillata-Imitationen somit mit den héufigsten Typen der glatten Terra Sigillata.

3.1.2.3. Pannonische Glanztonware

Insgesamt konnten 19 GefdBe der Pannonischen Glanztonware zugeordnet werden.'®® Es kommen fast aus-
schlieBlich Schiisseln vor, wobei Schiisseln mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) mit zehn
Exemplaren deutlich die Mehrzahl bilden (Kat.-Nr. 23, 61, 82—84, 109, 110, 155, 223, 224). Bemerkenswert
ist vor allem das GefdB3 Kat.-Nr. 82, das oxidierend gebrannt ist und auflen, knapp unterhalb des Randes
Ratterdekor aufweist.?’® Bei einem weiteren Fragment (Kat.-Nr. 2) handelt es sich um die Variante mit
verdicktem Rand (Sii2.2).2°" In der Regel weisen die Rundwandschiisseln aufien unterhalb des Randes eine
Rille auf, gelegentlich kommen auch an der Innenseite ein oder zwei Rillen vor.?? Pavi¢ unterscheidet
zusitzlich drei Randvarianten: nach innen gebogen (a), steil (b) und leicht ausladend (c).>*> Die meisten
GefiBe, sofern der Erhaltungszustand eine genauere Zuordnung ermdglicht, gehoren der Variante (a) an.>%*
Eine Schiissel 2.1 (Kat.-Nr. 109) und die Schiissel 2.2 (Kat.-Nr. 2) weisen einen steilen Rand auf. Der Rand
von Kat.-Nr. 110 ist hingegen ausladend. Fiir die unregelmédfige Rillung an der Aufenseite sind keine
Parallelen bekannt.

Am zweithdufigsten kommen mit fiinf Vertretern Ringschiisseln vor (Kat.-Nr. 12, 62, 63, 148, 225).205 Vier
Exemplare konnen der Variante (Si6b) mit straffer Wandung und Wandleiste zugeordnet werden (Kat.-Nr. 62,
63, 148, 225). Nur in zwei Féllen (Kat.-Nr. 12 und 62) ist der Rand — auch hier ein gerader Rand (Sii6.1) —
erhalten. Ein Standring Str2.1a (Kat.-Nr. 25) mit Ratterdekor ist wohl einer der Rundwand- oder Ringschiis-
seln zuzuordnen. Die Rundwandschiisseln mit geradem oder verdicktem Rand und die Ringschiisseln sind
beliebte Formen in Pannonien. Erstere sind typisch fiir das 2. Jahrhundert, Letztere kommen vom Beginn des 2.
bis zur 1. Hilfte des 3. Jahrhunderts vor.?®

Zwei Fragmente lassen sich einer oxidierend gebrannten halbkugeligen Schiissel Sii5.0 (Kat.-Nr. 24) zuordnen.
Waihrend der Rand nicht erhalten ist, zeigen die Profilierung der Wand und die Anordnung des auflen ange-
brachten Ratterdekors deutlich eine Herleitung von der Terra-Sigillata-Form Drag. 37.*°” Auch die Tatsache,
dass Schiisseln dieser Form — im Gegensatz zum Grofteil der Pannonischen Glanztonware — sehr hiufig
oxidierend gebrannt wurden, weist auf eine Beeinflussung durch die beliebte Sigillata-Form hin.?’® Auch
diese Form wurde vom frithen 2. Jahrhundert bis in die 1. Hilfte des 3. Jahrhunderts produziert und hat
einen Schwerpunkt in der ersten Hilfte und um die Mitte des 2. Jahrhunderts.?*’

Als Einzelstiicke sind ein Deckel (Kat.-Nr. 27)*'° und ein nicht zuordenbares Randfragment (Kat.-Nr. 26) zu
nennen. Es handelt sich dabei wohl um eine noch nicht definierte Form eines ,,Topfchens* oder Bechers.

9% Drack 1945, 86f.; vgl. Griinewald 1979, Taf. 12,13.

199 zur Gattung siche Adler-Wolfl 2004, 9—11 (mit weiterer Literatur).

200 Im Material des Auxiliarkastells von Carnuntum gibt es bei dieser Form kein Ratterdekor an der Aufenseite (Adler-Wolfl 2004, 40).

Am Michaelerplatz kommt er selten vor (Pavi¢ 2004, 124 f. Taf. 2,26). Fiir eine Anbringung so knapp unterhalb des Randes gibt es

aber auch dort keine Parallele fiir diese Form. Bei anderen Schiisselformen ist eine Anbringung des Ratterdekors knapp unterhalb des

Randes aber belegt (Pavi¢ 2004, 124 Taf. 2,6).

Der Rand ist hier nicht — wie bei allen Beispielen bei Adler-Wolfl 2004 — rund, sondern kolbenartig verdickt und findet einen guten

Vergleich bei Pavi¢ 2004, 124 Taf. 2,30.

202 Behling et al. 2008, 231 Taf. 29,19-22.

203 Pavi¢ 2004, 122 Taf. 1; 125.

204 Diese Variante ist z. B. auch in Haus Il in Carnuntum am hiufigsten (Behling et al. 2008, 221).

205 7u beachten ist allerdings, dass gering erhaltene Fragmente, bei denen der Ring unterhalb des Randes nicht erhalten ist, filschlicher-
weise als Sii2 bestimmt worden sein konnten. Unter Umsténden konnte also der Anteil an Rundwandschiisseln etwas kleiner und der
an Ringschiisseln etwas groBer gewesen sein. Die Aussage des Materials wiirde sich dadurch aber nicht verdndern.

206 Adler-Wolfl 2004, 40-42; 45-47.

207 Adler-Wolfl 2004, 95.

208 Am Michaelerplatz sind z. B. alle Typ-5-Schiisseln mit Stempeldekor an der Auflenseite oxidierend gebrannt (Pavi¢ 2004, 129). Zur
allgemeinen Problematik der Beziehung zwischen der Pannonischen Glanztonware und Terra Sigillata: Adler-Wolfl 2004, 11; 89.

299 Adler-Wolfl 2004, 44.

219 vgl. die Deckel vom Michaelerplatz (Pavi¢ 2004, 150). Dieses Exemplar ist der kleineren Variante zuzurechnen.

201
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3.1. Keramik 49

Abgesehen von den genannten Ausnahmen sind alle Stiicke der Pannonischen Glanztonware reduzierend
gebrannt.

3.1.2.4. Feinware: Becher, Faltenbecher und Miniaturbecher

Sieben Rand- (Kat.-Nr. 49, 111-113, 199, 226 und 227), finf Bodenfragmente (Kat.-Nr. 64, 85, 86, 114 und
228) und ein Henkel (Kat.-Nr. 87) lassen sich mindestens zehn®'' feinen Bechern bzw. Faltenbechern®'?
zuordnen. Vom Wandverlauf ist in der Regel zu wenig erhalten, um entscheiden zu koénnen, ob der Becher
eine Eindellung aufwies. Daher kann nur Kat.-Nr. 111 eindeutig als Faltenbecher angesprochen werden. Die
anderen GefdBle werden aufgrund ihrer fiir Becher typischen Randform und besonders ihrer sehr kleinen
Dimensionen ebenfalls hier behandelt. GrieBbewurf konnte nur auf einem Fragment (Kat.-Nr. 228) festgestellt
werden, ist vereinzelt aber noch durch Fehlstellen am Uberzug rekonstruierbar (Kat.-Nr. 111). Uberziige sind
nicht auf allen Fragmenten feststellbar und in den meisten Fillen stark abgerieben. Bei den Randformen
kommen ein Karniesrand (Kat.-Nr. 111) und ansonsten einfache, nach auflen gebogene Rénder vor.

Drei Randfragmente (Kat.-Nr. 111, 113 und 226) sowie der Henkel (Kat.-Nr. 87) und ein Bodenfragment (Kat.-
Nr. 114) sind reduzierend gebrannt, die restlichen Fragmente oxidierend. Fiinf Fragmente (Kat.-Nr. 49, 64, 112,
114 und 199) sind verbrannt, zum Teil sehr stark (Kat.-Nr. 64 und 199).

Es konnen zwei Groflenkategorien unterschieden werden: kleine Becher mit einem Randdurchmesser von ca.
3-5 cm (Kat.-Nr. 113, 226 und 227) und groBere, wohl eher topfformig zu ergéinzende Becher mit einem
Randdurchmesser von ca. 9-18 c¢cm (Kat.-Nr. 49, 112 und 199).>"® Letztere sind aufgrund ihrer GroBe,
Dickwandigkeit und Randform wohl nicht als Trinkgeschirr anzusprechen, sondern dienten vermutlich Auf-
bewahrungszwecken.?'* Ob die sehr kleinen Exemplare tatsichlich TrinkgefiBe waren oder andere Zwecke
erfiillten,?'> kann nicht entschieden werden. Zu den vorhandenen Rand- und Bodenformen finden sich gute
Vergleiche in Vindobona, aber — im Gegensatz zu anderen Keramikgattungen — kaum welche in Carnuntum.*'®

3.1.2.5. Gefd3 mit Applike

Eine Besonderheit stellt das Wandfragment Kat.-Nr. 116 dar, das eine Applike in Form eines Phallus trigt. Auf
dem groBeren der beiden Hoden ist eine Rosette eingestempelt; ein Uberzug war nicht zu erkennen.

Der Phallus galt in der Antike als Symbol der Fruchtbarkeit und Zeugungskraft und hatte einen starken
apotropdischen Charakter. So wird er als medicus invidiae bezeichnet, Kinder konnten ihn in ihrer bulla tragen

217 Weiters sind Amulette mit der Dar-

218

und ein Phallusamulett wurde auch am Triumphwagen angebracht.
stellung eines Phallus als Teil des Pferdegeschirrs zum Schutz der Reit- und Zugtiere belegt.
Das Stiick findet eine Parallele aus der Herrengasse 13, auf der ein Phallus auf einem Gesichtsgefdll angebracht
ist.?'? Zuletzt wurde auch ganz in der Nihe der hier vorgestellten Befunde, bei den Grabungen am Rennweg
88—90, in einer romischen Grubenverfiillung ein GesichtsgefiB mit Phallus-Applike gefunden.”?® Auf den

2! Die fiinf Bodenfragmente sind verschiedenen GefiBen zuzuweisen. Die dickwandigeren Becherrinder Kat.-Nr. 49, 112 und 199

gehorten jedenfalls zu groferen Gefdflen und konnen keinem dieser Boden zugeordnet werden. Kat.-Nr. 49 und 112 gehorten

wahrscheinlich zum selben Gefil, wodurch sich eine Mindestanzahl von zwei dieser groferen Becher ergibt. Von den restlichen

Randfragmenten — Kat.-Nr. 111, 113, 226 und 227 — kdnnen moglicherweise Kat.-Nr. 113 dem Boden Kat.-Nr. 114 sowie Kat.-Nr. 227

dem Boden Kat.-Nr. 228 zugeordnet werden. Zumindest zwei der diinnwandigen Randfragmente (Kat.-Nr. 111 und 226) konnen also

ebenfalls keinem der vorhandenen Bdden zugeordnet werden. Daraus ergibt sich die Mindestanzahl von neun Geféden. Der Henkel

Kat.-Nr. 87 lasst sich keinem der vorhandenen Fragmente zuordnen und wurde daher als zehntes Gefdf3 gezéhlt.

Zu Faltenbechern siche allgemein: V. Gassner, Feinware aus Carnuntum. Funde von den Grabungen auf den ,,Miihlackern 1978—

1988. CarnuntumJb 1990 (1991) 253—-292; Kronberger 1997, 88; 95 f.; B. Petznek, Romerzeitliche Gebrauchskeramik aus Carnuntum.

Ausgrabungen des Bundesdenkmalamtes 1971 und 1972. Teil 3. CarnuntumJb 1999 (2000) 193-319; Pavi¢ 2007.

Vgl. die Differenzierung zwischen Klein- und Grof3formen bei Pavi¢ 2007, 172.

214 Pavi¢ 2007, 177.

215 Payi¢ 2007, 177 schligt z. B. eine Verwendung als Messbecher vor.

216 Ppayi¢ 2007, 176f. Die einzelnen Parallelen aus dem Material vom Michaelerplatz sind im Katalog aufgefiihrt.

217 Jobst 1992; DNP IX (2000) 729f. s. v. Phallos (J. Scherf); Chinelli 2010, 81.

218 Jobst 1992, 332. Fiir weitere Beispiele zur Verwendung als Apotropaion siehe Chinelli 2010, 81

219 Herrengasse 13, Verf. T, IN 100/1 bzw. M. Kronberger (Publ. in Vorb.) Taf. 30,100/1 (Verfiarbung T); Mosser et al. 2016, 127f.
Allgemein zu sog. Gesichtsurnen: A. Schorgendorfer, Die romerzeitliche Keramik der Ostalpenlinder. SoSchrOAI 13 (Briinn,
Miinchen, Wien 1942) 66 f. Taf. 46 Kat.-Nr. 560—565.

220 Mosser et al. 2016, 127f. 136 Abb. 19 KE149.

212

213
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GesichtsgefiBen von Nida-Heddernheim kommen ebenfalls mehrmals Phallus-Appliken vor.**' Bemerkens-
wert ist, dass der Phallus auf diesen Gefifen immer Richtung Auge zeigt.”** In Nida-Heddernheim stammt der
GroBteil der GesichtsgefiBe aus Siedlungskontexten.?** Die oftmals verwendete Bezeichnung ,,Gesichtsurne®
ist somit unzutreffend.*** Diese GefiBe wurden wohl in der Regel ganz profan zur Aufbewahrung von Lebens-
mitteln genutzt, wobei die Gesichtsdarstellung und der Phallus den Inhalt vor Verderben, Diebstahl oder
TierfraB schiitzen sollten.”** Ebenfalls apotropiische Bedeutung ist wohl auch den Gesichtsdarstellungen auf
den kleineren Gesichtsbechern zuzuschreiben, wie sie z. B. in einer groBeren Anzahl auf dem Magdalensberg
vorkommen (allerdings ohne Phallus-Darstellungen).”*® Auch diese hatten in der Regel wohl keine kultische
oder sakrale Funktion.”?” Neben der iiberwiegend profanen Verwendung wurden GesichtsgefiBe teilweise in
Griber mitgegeben.?*® Jeweils einmal ist ein Vorkommen in einem kultischen Kontext*?* und als Bauopfer®*°
belegt. Die Gesichtsgefdfie aus Nida-Heddernheim werden in das gesamte 2. Jahrhundert und in die 1. Halfte
des 3. Jahrhunderts datiert.>*' Das Gefd vom Rennweg 88—90 war mit Material derselben Zeitstellung
vergesellschaftet.?*?

3.1.2.6. Lampen

Bei allen zutage gekommenen Lampen und Lampenfragmenten handelt es sich um Firmalampen,**® die sich
durch eine plastische Leiste, die Spiegel und Schulter voneinander trennt, und zwei oder drei Knubben an der
sonst unverzierten Schulter auszeichnen. Alle ndher bestimmbaren Exemplare gehoren dem Typ Loeschcke X
bzw. Ivanyi XVII an.***

Die Produktion von Firmalampen vom Typ Loeschcke X/Ivanyi XVII begann am Ende des 1. Jahrhunderts in
Oberitalien.?*> Die Vorbilder der Firmalampen waren Metalllampen, von denen auch die urspriinglich drei
Osen stammen, die zum Aufhéingen der Lampen dienten. In der Umsetzung in Ton wurden diese zwar
tibernommen, zumeist aber nicht mehr durchgestochen, da sie zu leicht ausbrachen. Somit wurden aus den
urspriinglichen Osen die charakteristischen Knubben, die nur noch dekorative Funktion hatten.?*® Die Firma-
lampen verbreiteten sich von Italien aus rasch in den nordwestlichen Provinzen des romischen Reiches, wo sie
alsbald in lokalen Werkstitten produziert wurden.?*’ Fiir Pannonien ist eine Laufzeit der vor Ort hergestellten
Firmalampen bis zur Mitte des 4. Jahrhunderts gesichert.**®

Im vorliegenden Material befinden sich drei vollstdndige Firmalampen: zwei Exemplare aus dem bustum 719
(Kat.-Nr. 150 und 151; Fototaf. 2) sowie eine Lampe mit dem Stempel FORTIS (Kat.-Nr. 197; Fototaf. 3), die
innerhalb des Grabbaus zutage kam.?** Alram-Stern unterscheidet je nachdem, wie scharf die Schnauze vom

221 Pfahl 2003, 179 Abb. 5,11; 180 Abb. 6,13; 185 Abb. 9,58—65. Fiir Vergleichsstiicke aus weiteren Fundorten siche Pfahl 2003, 182
Anm. 21-22.

222 Chinelli 2010, 82.

23 Pfahl 2003, 174.

224 Pfahl 2003, 173 Anm. 4 mit weiterer Literatur.

23 Pfahl 2003, 184f.

26 Schindler-Kaudelka 1975, 130.

*27 " Schindler-Kaudelka 1975, 130.

228 pfahl 2003, 174 Anm. 8.

229 Ppfahl 2003, 185 Anm. 41.

230" pfahl 2003, 182 Anm. 21.

21 Pfahl 2003, 185.

232 Mosser et al. 2016, 1151,

233 Die heute in der Forschung iibliche Bezeichnung ,,Firmalampe* rithrt vom héufig bei diesen Lampen am Boden angebrachten

Firmen“-Stempel her und wurde von Otto Fischbach Ende des 19. Jh. geprigt. Siehe hierzu (mit weiterer Literatur) Alram-Stern

1989, 37.

Die Typologien, die von Loeschcke 1919 anhand des Materials von Vindonissa (und damit mit einem Schwerpunkt im 1. Jh.) und von

Ivanyi 1935 fiir die pannonischen Lampen aufgestellt wurden, sind noch immer grundlegend und werden am héiufigsten angegeben.

Unverzichtbar ist auch die Vorlage der Lampen von Carnuntum durch Alram-Stern 1989, die den dlteren Forschungsstand zusammen-

fasst und die Firmalampen in weitere Varianten aufgliedert. Fiir eine ausfiihrliche Beschreibung des Typs Loeschcke X/Ivanyi XVII,

die hier nicht wiederholt werden soll, siche Loeschcke 1919, 67—73; Ivanyi 1935, 16; Alram-Stern 1989, 37 f. 40.

>33 Alram-Stern 1989, 43.

26 Alram-Stern 1989, 37.

27 Alram-Stern 1989, 40f. 324,

238 Ivanyi 1935, 16—19; Alram-Stern 1989, 43 f.

239 Siehe Kap. 2.3.; 2.4.3.1.; 2.4.3.3.; 3.7.4.3.; 3.8.3.

234
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Korper der Lampe getrennt ist, drei Varianten bzw. ,,Formen®: Form A mit scharfer Trennung, Form B ohne
scharfe Trennung und Form C mit birnenformigem Umriss.?*® Die Entwicklung von der scharf profilierten
Form hin zur Birnenform ist durch den wiederholten Abformungsprozess bei der Herstellung bedingt. Gleich-
zeitig wird dadurch auch die Schulter flacher, unregelmiBiger und an der der Schnauze gegeniiberliegenden
Seite breiter, die Knubben und der Schulterring verflachen, die Eintiefung des Spiegels wird flacher und die
Profilierung der Standringe wird verschliffen.?*' Alle drei vollstindig erhaltenen Lampen entsprechen am
chesten der Form B.?** Die Schirfe der Profilierung kann zwar kein absolutes Datierungskriterium sein, da
auch noch zu einem spiten Zeitpunkt eine scharf profilierte Importlampe abgeformt werden konnte,** den-
noch soll hier zum Vergleich auf das Griberfeld siidlich der Zivilsiedlung von Carnuntum verwiesen werden,
das hauptsichlich von der Mitte des 2. bis zur Mitte des 3. Jahrhunderts belegt war***
wesentlich hiufiger als die Formen A und C auftritt.?*’

Im vorliegenden Material kommen zwei Stempel vor: Der oben bereits erwiahnte Stempel FORTIS gehort zu
den am héufigsten belegten Tépferstempeln.>*® Fortis produzierte ab dem letzten Drittel des 1. Jahrhunderts in
Oberitalien; Lampen mit diesem Stempel wurden bis ins 3. Jahrhundert exportiert und in den Provinzen bis zur
Mitte des 4. Jahrhunderts hergestellt.>*” Aus mehreren Orten in Pannonien, z. B. Brigetio,**® Mursa, Savaria
und Siscia®*®, sind Lampenmodel mit diesem Stempel belegt.

Das Bodenfragment einer Lampe (Kat.-Nr. 178; Fototaf. 3), das aus der Verfiillung 720 des Grabbaufunda-
ments stammt, trdgt einen stark verschliffenen, kaum leserlichen Stempel. Zwei Buchstaben sind vollstandig
erhalten, ein dritter zum groften Teil und der Ansatz eines vierten ist noch erkennbar. Innerhalb der Fldche, die
von den Standringen gebildet wird, findet maximal noch ein weiterer Buchstabe Platz. Am plausibelsten ist die
Lesung /- - -JT10.%%°

Die drei besprochenen, als Grabbeigaben einzustufenden, vollstdndigen Lampen (Kat.-Nr. 150, 151 und 197)
und die hintere Hélfte einer weiteren Lampe (Kat.-Nr. 147; Fototaf. 2—3), die ebenfalls im bustum 719 zutage
trat, weisen Brandspuren am Korper auf. Diese sind auf eine relativ kleine Flidche begrenzt. Die Schnauzen der
vollstdndig erhaltenen Lampen Kat.-Nr. 150 und 151 weisen keine Brandspuren auf. Diese Lampen waren also
unbenutzt. Kat.-Nr. 197 weist an mehreren Stellen, auch an der Schnauze, Brandspuren auf. Es ist nicht
eindeutig festzustellen, ob es sich dabei um Gebrauchsspuren oder einen sekundiren Brand handelt.”>" Da
die Lampen Kat.-Nr. 150 und 151 nur auf einer Seite Brandspuren aufweisen, ist davon auszugehen, dass diese
Lampen wihrend der Verbrennung des Toten — wohl zusammen mit den restlichen Beigaben, die nicht mitver-
brannt wurden — neben dem Scheiterhaufen aufgestellt wurden.”>* Im Griberfeld von Carnuntum ist diese
Praxis anhand der Riucherschalen belegt.>?

Bei den restlichen, relativ klein zerscherbten Fragmenten von vier Lampen (Kat.-Nr. 88, 115, 167 und 178;
Fototaf. 2—-3), die aus Vegetationsschichten und Verfiillungen stammen, handelt es sich wohl nicht um Bei-
gaben.

und wo Form B

40 Alram-Stern 1989, 41.

241 Alram-Stern 1989, 41.

242 Vgl. z. B. den Umriss mit Alram-Stern 1989, Taf. 28,198; 29,222.226; 30,276.

243 Alram-Stern 1989, 41.

24 Ertel et al. 1999, 78; 81; 127f.

245 Ertel et al. 1999, 56.

246 Alram-Stern 1989, 72. Beispielsweise tritt dieser Stempel auch im Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum (Ertel et al. 1999,

57) und im westlichen Gréberfeld von Aquincum (Topal 1993, 95f.) am hédufigsten im Fundmaterial auf.

Alram-Stern 1989, 72 (mit weiterer Literatur).

Ivanyi 1935, 27; E. B. Bénis, Das Topferviertel am Kurucdomb von Brigetio. Folia Arch. 28, 1977, 107 Abb. 1,9.11; Bonis 1979, 119

Abb. 11,2; 139 Abb. 21,6.

249 Tvanyi 1935, 27 Taf. LXXIV 6-7.

239 Nach dieser Leserichtung wire der Stempel dann nicht zur Schnauze hin, sondern von ihr weg orientiert. Eine solche Ausrichtung ist
zwar ungewohnlich, aber nicht singuldr (Alram-Stern 1989, 38). Vgl. Kap. 3.7.4.2.

21 Freundl. Mitt. Sylvia Sakl-Oberthaler (Stadtarchiologie Wien).

252 Beachtenswert ist die starke Verbrennung bei der Lampe Kat.-Nr. 150, die in diesem Bereich sogar Spriinge aufweist, wihrend der
Grofteil des Stiicks vollkommen unverbrannt wirkt. Interessant ist auch, dass sich bei Kat.-Nr. 151 und 197 die verbrannten Bereiche
hauptsdchlich an der Unterseite der Lampe befinden.

33 Ertel et al. 1999, 94.

247
248
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52 3. Funde

Die Beigabe von Ollampen in Griber ist eine ur-
spriinglich italische Sitte, die sich mit dem rdmischen
Militdr in den Provinzen verbreitete.”>* Die Beigabe
von einer oder mehreren Lampen ist typisch fiir

W Raucherschale

B Opferschalchen

Topf mit

Horizontalrand Brandgréiber und gut in den pannonischen Gréberfel-
. 2

Krug dern belegt.?*>
B Teller mit einge-

bogenem Rand

W 3.1.2.7. Feine oxidierend gebrannte Ge-

B Deckel brauchskeramik

W Schiissel? . . 1256 .
Im vorliegenden Material™™ kommen am haufigsten

Kriige vor, die ein Drittel der vorhandenen Gefille
ausmachen (mindestens 18 Geféfle = 33% der minima-
Abb. 22: Prozentuelle Verteilung der feinen oxidierend gebrannten ~ len GefidBanzahl, Abb. 22). Oxidierend gebrannte
Keramik aller Phasen nach Gefdfiformen. (Grafik: R. Schachner) Kriige sind beliebte Beigaben in den pannonischen
Graberfeldern.?>” Bemerkenswert ist allerdings, dass
fast alle Krugrander aus den Verfiillungen der Grube
607 stammen — also als Siedlungsabfall anzusprechen sind —, wihrend aus den spéteren, dem Grabbezirk
zuzuordnenden Schichten fast ausschlielich Krugbdden stammen. Beispielsweise befanden sich in der Ver-
fillung der Grabbauumfassung (Bef.-Nr. 743) gleich vier Krugbdden (Kat.-Nr. 168—171), aber kein einziger
Krugrand. Daher konnte nur bei den sieben Kriigen, deren Rénder erhalten sind (Kat.-Nr. 28—30, 50, 51, 65,
126), eine ndhere typologische Einordnung und damit auch Datierung erfolgen:
Es dominieren deutlich die Kriige mit einfach profiliertem Trichterrand (Kat.-Nr. 28—30, 50, 51, 65). Sie finden
gute Parallelen in Vindobona und Carnuntum®®, wo sie eine beliebte Krugform darstellen. Die besten Ver-
gleichsstiicke fiir das vorliegende Material stammen aus dem Abhubhorizont vom Rennweg 16 (nach 130
n. Chr.; Abb. 23).%°? Die Profilierung unterhalb der Rénder ist bei den Stiicken aus Vindobona nur schwach
ausgebildet, wihrend in Carnuntum besonders in den frithen Phasen stirkere Profilierungen iiblich zu sein
scheinen. Die Lippen sind nicht oder nur wenig verdickt. Das vorliegende Material ldsst sich somit den
Perioden 1-2 (50-180) nach Gassner 1990 zuordnen. Eine Besonderheit stellt der Krug Kat.-Nr. 28 dar,
der an Rand und Hals Kerbdekor tragt. Fiir diese Art der Verzierung bei Kriigen ist bisher nur eine Parallele
aus der Herrengasse 13 bekannt.”®® Der Krug mit ausgebogenem Rand Kat.-Nr. 126 ist aufgrund seines
charakteristischen Scherbens als Import anzusprechen; er wird mit den anderen Geféfen dieser Gruppe im
nichsten Kapitel behandelt.?®" Fiir die Fundstatistik wurde er aber wegen seines fein gemagerten, oxidierend
gebrannten Scherbens hier gezéhlt.
Am zweithdufigsten kommen sog. Opferschilchen und Réucherschalen vor, die gemeinsam ebenfalls ca. ein
Drittel der oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik ausmachen (mindestens acht Opferschélchen und acht
Réucherschalen = 30% der minimalen Gefdf3anzahl, Abb. 22). Beide Formen sind charakteristisch fiir funerale
Kontexte, wobei Réucherschalen durchaus auch aus Siedlungszusammenhingen bekannt sind.?*? Beide For-
men sind tongrundig.?®* Opferschilchen scheinen im Gegensatz zu den weit verbreiteten Riucherschalen vor
allem in Nordwestpannonien vorzukommen: Abgesehen von Vindobona treten sie in den Gréberfeldern von

W Sonstiges

254 Kronberger 2005, 188 (mit weiterer Literatur).

255 7. B. Aquincum: Topal 1993, 95f.; Carnuntum: Ertel et al. 1999, 88 Anm. 491 (mit weiterer Literatur).

256 Damit ist Keramik mit einem oxidierend (in der Regel gelb, orange, braun oder rot) gebrannten Scherben und feiner Magerung
gemeint. Das hier behandelte Material entspricht also der in fritheren Publikationen sog. gelbtonigen Keramik (z. B. Griinewald 1979;
Gassner 1990). Im Fundmaterial sind weiters einige grob gemagerte oxidierend gebrannte Geféfe vertreten: Diese werden gemeinsam
mit der reduzierend gebrannten Keramik im néchsten Kapitel behandelt.

27 Carnuntum: Ertel et al. 1999, 94; Aquincum: Topal 1993; Topal 2003; Poetovio: Isteni¢ 1999, 119-130.

258 Gassner 1990, 140; 148; Gugl/Kastler 2007, 194.

Mosser 2008, 187. Datierung nach der noch unpubl. Auswertung der Terra Sigillata durch Silvia Radbauer.

260 Herrengasse 13, Verf. M, IN 91/2 G39, Hinweis Michaela Kronberger.

261 Kap. 3.1.2.8.

22 Gassner 1990, 145f.; Ertel et al. 1999, 40; 44; 90.

2% Gassner 1990, 145.
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3.1. Keramik 53

. 264 . .
Carnuntum, Gerulata und Poetovio*®* sowie verein-

zelt im lindlichen Griberfeld von Halbturn auf.?®’ N =]
Sie kommen vor allem in Gribern des spiten 2. und A\ {
)\ .
1]

3. Jahrhunderts vor.2% Die friihen Formen des 2. Jahr-

hunderts besitzen eine deutlich erkennbare Einzie- Kat.-Nr. 29 )Ll

hung der GefaBBwand unterhalb des Randes und sind v N\
stirker profiliert als die spéteren Vertreter. Im Lauf MV 33.182/8

der Zeit werden die Formen immer verschliffener.”®” — < —)
Das vorliegende Material (Kat.-Nr. 33, 54, 122, 123, % ﬁ} \\\ — ../:/
158, 173, 188, 235) ldsst sich der Form nach am Kat.-Nr. 30 MV 33.262/7
ehesten der Periode 3 (180-230) nach Gassner _

1990 zuordnen, drei schlecht erhaltene Randfragmen- \\ [ — / 'f'\:\__\\ [ /_/--')
te konnten vielleicht auch etwas jiinger sein (Kat.-Nr. Kat N 50 Ny 7

122, 123 und 235).

Ein Opferschédlchen (Kat.-Nr. 54) ist nahezu vollstin-
dig erhalten, drei weitere (Kat.-Nr. 33, 158 und 173)
sind stark zerscherbt, lassen sich aber dennoch zu
(fast) vollstandigen Profilen ergénzen. Der schlechte \ /
Erhaltungszustand kann wohl — Kat.-Nr. 158 und 173 Kat.-Nr. 65
stammen beide aus Verfilllungen des Umfassungsgra- //g'
bens und auch Kat.-Nr. 33 gehorte womoglich ur-
spriinglich zu diesem Kontext — auf rituelles

Zerschlagen der Gefdlle vor ihrer Deponierung zu- Abb. 23: Feine oxidierend gebrannte Kriige mit ihren Vergleichs-
rﬁckgeﬁihrt werden.268 stiicken vom Rennweg 16, 4bhubhorizont. M 1:3 (Zeichnungen:
O. Lanzner/R. Schachner; Dig.: Mo. Kronberger/R. Schachner)

MV 33.313/287

MV 33.314/18

Die Réucherschalen sind zwar sehr variantenreich,
lassen sich chronologisch bisher aber nicht néher dif-
ferenzieren.?*® Im vorliegenden Material (Kat.-Nr. 32, 121, 138, 144, 145, 187, 200, 201) weisen drei Rénder
dieselbe Form und denselben Dekor auf (Kat.-Nr. 138, 187 und 201): Der Rand ist ausgebogen, einfach
abgestrichen, senkrecht oder leicht schrdg nach auBlen gestellt und innen nicht gekehlt. An der AuBenseite
befindet sich im unteren Randbereich eine Reihe einfachen Kerbdekors. Die Randoberseite ist unverziert.
Knapp unterhalb des Randes ist eine plastische Leiste angebracht, die im unteren Bereich einfachen Kerbdekor
tragt. Eine weitere Raucherschale (Kat.-Nr. 144) weist dieselben Charakteristika auf, hat jedoch auch an der
Randoberseite Kerbdekor und eine leichte Innenkehlung. Hier ist auch eine dritte Kerbleiste erhalten, der Ful3
ist profiliert. Der zweite erhaltene FuB3 einer Raucherschale ist hingegen glatt abgestrichen (Kat.-Nr. 187). Bei
den anderen GefidBlen war die Kerbleiste in groBerem Abstand zum Rand angebracht. Diese beiden Rander
(Kat.-Nr. 145 und 200) weisen zusétzlich eine Profilierung an der Randauflenseite und eine Innenkehlung auf.
Nur ein Stiick (Kat.-Nr. 121) besitzt einen unterschnittenen, senkrechten, deutlich profilierten Rand mit starker
Innenkehlung, der sich in seiner Form deutlich von den restlichen Geféf3en unterscheidet und gute Parallelen im
Material von Carnuntum findet.?’°

Der Randdurchmesser aller Geféfle ist ziemlich einheitlich und bewegt sich zwischen ca. 8 und 10 cm.
Bemerkenswert ist hierbei, dass die Réucherschalen aus Carnuntum in der Regel groBer sind.?”' Wihrend

264 Ertel et al. 1999, 44.

265 Doneus 2007, 68.

266 Ertel et al. 1999, 44.

267 Gassner 1990, 145 Taf. 4,14-17.

268 Ertel et al. 1999, 106f.; siche Kap. 3.7.1.4.

2% Ertel et al. 1999, 40.

270 Gassner 1990, Taf. 4,18.21.

27 Am héufigsten kommt ein Randdurchmesser von 14—18 cm vor (vgl. z. B. Griinewald 1979, Taf. 34—35; Ertel et al. 1999, 133 Grab
13 Kat.-Nr. 8-10; 146 Grab 56 Kat.-Nr. 2—5; 148 Grab 66 Kat.-Nr. 3—6 usw.; Rauchenwald 2007, 287; 302 Kat.-Nr. 104—-107; 307
Kat.-Nr. 180—184 usw.). Einige wenige Gefédlle entsprechen groBenméBig den hier vorgestellten Raucherschalen (z. B. Ertel et al.
1999, 139 Grab 32 Kat.-Nr. 2; 163 Grab 116 Kat.-Nr. 1), wihrend ein Teil der Carnuntiner Exemplare auch beachtliche Randdurch-
messer bis 28 cm erreicht (Rauchenwald 2007, 312 Kat.-Nr. 257).
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54 3. Funde

die hier vorgestellten Fragmente eher einfache For-
men wiedergeben, sind die Carnuntiner Exemplare
hiufig viel aufwendiger profiliert und variantenrei-
cher.?’? Die ,,Standardform® diirften in Carnuntum
2 aber Réucherschalen mit senkrecht oder schrig nach
auflen gestelltem, mittig eingezogenem, unterschnitte-
nem Rand, der innen stark eingesattelt ist, sowie drei
bis vier Leisten mit Kerbdekor (von denen der Rand
eine bildet) darstellen. Haufig ist auch die Lippe mit
Kerbdekor verziert.?”® Ein #hnliches Bild zeigt die
westliche Nekropole von Poetovio: Auch hier sind
| N AV, 7D die Formen der Réducherschalen sehr variantenreich.
Haufig kommen Réaucherschalen mit ,,waagrechtem*
,-_'" Rand vor.?’* Diese Randgestaltung findet Parallelen
G in Aquincum und Brigetio, aber auch in Vindobona
-~ kommt sie des Ofteren vor.?”> In der Regel handelt es
MV 33.313/1144 sich wiederum um grof3e Raucherschalen, die in ihren
Dimensionen gut den Carnuntiner Stiicken entspre-
Abb. 24: Fragment einer Réiucherschale mit Wellenband und Ver- chen.?’® Fiir Poetovio ist weiters eine kleine Variante
gleichsstiicke vom Rennweg 16, Abhubh{)rizont. M 1:3 (Zeichnun- der Riucherschalen belegt, deren Dimensionen weit-
gen: O. Lanzner/R. Schachner; Dig.: Mo. Kronberger/R. . o
Schachner) gehend mit den Exemplaren aus dem Grabbezirk {iber-
einstimmen.?’” Ein einzelnes Wandfragment (Kat.-Nr.
32), das eine mit Wellendekor verzierte plastische
Leiste aufweist, gehort wohl zu einer grofleren Raucherschale und findet gute Parallelen im Abhubhorizont
vom Rennweg 16 (entstanden frithestens um 130 n. Chr.)*’® in Wien (Abb. 24).2”°
Insgesamt lassen sich also zwei Grofenvarianten der Raucherschalen postulieren, eine kleine mit einem Rand-
durchmesser zwischen 8 und 12 cm und eine groe zwischen 14 und 28 c¢m, wobei ein Randdurchmesser bis zu
18 oder 20 cm die Regel ist.?** Die groBe Variante begegnet wesentlich hiufiger, wobei das hier vorgestellte
Material eine bemerkenswerte Ausnahme bildet, da fast ausschlieB8lich kleine Réucherschalen auftreten. Ob
sich aus der unterschiedlichen Grofle der Raucherschalen auch Unterschiede bzw. Vorlieben in der Art der
Verwendung ergeben, ist zurzeit nicht zu kliren.”®' Weiters scheint es moglich, anhand von Variationen im
Dekor (Kerbleiste oder Wellendekor, seltener eine Kombination aus beidem®®?) und in der Randgestaltung das
Material in Gruppen einzuteilen. Diese spiegeln wohl die Vorlieben einer bestimmten Region, einer bestimmten
Werkstatt oder eines bestimmten Topfers wider.”®* Eine chronologische Verortung dieser Varianten scheint zum
jetzigen Zeitpunkt nicht moglich.?®*

MV 33.210/130

*72 Ertel et al. 1999, Taf. 30 Grab 40,2; 40 Grab 66,3—5; 78 Grab 177,5.

273 Ertel et al. 1999, Taf. 27 Grab 32,2; 28 Grab 34,1 und Grab 35,1; 29 Grab 38,3; 35 Grab 51,1; 36 Grab 54,4; 51 Grab 98,3; 57 Grab
124,2; 67 Grab 159,3.

274 TIsteni¢ 1999, 135f. Fig. 127 KA/T 2,4-5.

275 Aquincum: Poczy 1956, 123 Abb. 10,5.13—14; Brigetio: Boénis 1979, 123 Abb. 13,9—-11; Vindobona: Rennweg 16, Abhubhorizont,
MV 33.180/2; 33.296/30; 33.313/1144; Kellerverfiillung, MV 33.169/1251.1408.1420.

276 Bonis 1979, 124 Nr. 9-11; Isteni¢ 2000, 117 Grave 351,8-12.

277 Tsteni¢ 1999, 135 f. Fig 127 KA/T 4; Isteni¢ 2000, 65 Grave 167,4—5. Sehr anschaulich ist der GroBenvergleich beider Varianten auf
dem Foto in Isteni¢ 1999, 137 Fig. 128.

78 Mosser 2008, 187,

27 Die Vergleichsstiicke MV 33.210/130 und MV 33.313/1144 weisen einen Randdurchmesser von ca. 18 cm auf. Bemerkenswert ist,

dass beide Stiicke in Form und Dekor einander exakt entsprechen. Auch die grofere Wandstirke von Kat.-Nr. 32 spricht fiir ein

groBeres GefdB. Die Verzierung von Réucherschalen mit Wellendekor scheint im Fundmaterial in wesentlich geringerem Ausmal

vorzukommen als der Kerbdekor (vgl. z. B. Griinewald 1979, Taf. 34-35; Ertel et al. 1999, 40; Rauchenwald 2007). Interessant ist,

dass das Fragment aus der Verfiillung der Grube 607 stammt, also als Siedlungsabfall anzusprechen ist, und beide Vergleichsstiicke

ebenfalls aus einem Siedlungskontext kommen.

Natiirlich gibt es immer Stiicke, die groBenmaBig genau zwischen zwei Grofenkategorien liegen. Die angegebenen Mafle sind daher

als Richtwerte zu verstehen.

Zur Diskussion um die Funktion der Rducherschalen siche Griinewald 1979, 89.

282 Ertel et al. 1999, Taf. 30 Grab 40,2; 37 Grab 56,2; 40 Grab 66,3.

283 TIsteni¢ 1999, 135, die eine Verbindung der von ihr definierten Gruppen von Riucherschalen mit einzelnen Werkstitten bzw. Topfern
andenkt.

284 Gassner 1990, 145; Ertel et al. 1999, 40; Istenic 1999, 137.

280

281
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3.1. Keramik 55

Zusammenfassend kann also gesagt werden, dass sich die Rducherschalen aus dem Grabbezirk durch ihre
geringe GroBe und den zumeist einfacheren Dekor deutlich vom GroBteil des Materials aus anderen nord-
westpannonischen Gréberfeldern wie Carnuntum oder Poetovio unterscheiden.

Ein Einzelstiick, zu dem keine Parallelen bekannt sind, bildet das kelchartige Gefall Kat.-Nr. 172.2%% Die drei
erhaltenen Randfragmente passen zwar nicht an den GefaBkorper an, doch stimmen ihre Mafle und der
Scherben so gut damit iiberein, dass sie mit grofiter Wahrscheinlichkeit zugeordnet werden konnen. Der
Standful erinnert stark an Raucherschalen.?® Die steile Wandung und der leicht ausgebogene, rund abschlie-
Bende Rand, an den urspriinglich ein — oder wahrscheinlicher zwei — randstdndige Henkel ansetzten, lassen eher
auf ein TrinkgefaB schlieBen. Dafiir spricht auch, dass das Gefdll urspriinglich rot iiberzogen war, wihrend
Riucherschalen niemals iiberzogen sind.*®” Wihrend der Uberzug an fast allen Stellen v6llig abgerieben wurde,
hat er sich an der Innenseite des hohlen Standfufles gut erhalten. Daraus ergibt sich, dass das Gefall vor dem
Brand in lederhartem Zustand in den feinen Tonschlicker eingetaucht wurde, der den Uberzug bilden sollte.
Leichte Brandspuren, die sich stellenweise an der AuBlenseite finden, konnten darauf hindeuten, dass das Gefil3
urspriinglich als Grabbeigabe neben dem Scheiterhaufen aufgestellt worden war, bevor es in eines der Griber
mitgegeben wurde. Da es in der Verfiillung des Umfassungsgrabens des Grabbaus gefunden wurde, miisste es
dann aus seinem urspriinglichen Kontext disloziert worden sein.

Topfe mit Horizontalrand machen mit mindestens sieben Gefdllen (Kat.-Nr. 89, 120, 141, 157, 198, 231, 233,
234) 13% der oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik aus (Abb. 22). Sie kommen sowohl im Siedlungs-
material als auch in Griberfeldern vor, wo sie als Urnen Verwendung fanden.?®® Eine Nutzung als Urne ldsst
sich beim vorliegenden Material nicht nachweisen, wobei zumindest bei Kat.-Nr. 198 aufgrund seiner Lage
innerhalb des Grabbaus ein sepulkraler Kontext sehr wahrscheinlich ist. Aufgrund des schlechten Erhaltungs-
zustandes kann nicht entschieden werden, ob die vorliegenden Horizontalrandtpfe pannonisch streifenver-
ziert’®® waren oder ob die AuBenseite ginzlich mit Uberzug versehen war, wie es fiir zwei Beispiele aus
Klosterneuburg wahrscheinlich gemacht werden kann.?’® Weiters kann nur an einem Gefi (Kat.-Nr. 198)
Ratterdekor nachgewiesen werden. Nur Kat.-Nr. 233 entspricht den Maflen der aus Carnuntum vorgelegten
Topfe,?®! alle anderen sind maximal halb so groB. Horizontalrandtdpfe mit dhnlichen Dimensionen sind aus
Zeiselmauer/Cannabiaca (?) und Klosterneuburg bekannt.?? Kat.-Nr. 234 weist sogar nur einen Randdurch-
messer von ca. 6 cm auf.

Weniger hiufig kommen bei der feinen, oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik Teller mit eingebogenem
Rand (Kat.-Nr. 3, 34, 90, 236 und 237; mindestens vier Gefdfle) und Deckel mit rundem Rand (Kat.-Nr. 91,
139; zwei Gefie) vor. Die Teller zeigen frithe Formen, die fiir die Perioden 1-2 nach Gassner 1990 (50—180)
charakteristisch sind.?® Die Deckel lassen sich ebenfalls diesem Zeitraum zuordnen. Der Teller Kat.-Nr. 34
aus der Grube 607 ist innen vollstindig und auflen in den oberen beiden GefdBdritteln mit einem streifigen
Uberzug versehen, der den Auftrag mit dem Pinsel noch gut erkennen lisst. Wihrend der Uberzug innen dicker
aufgetragen ist, und daher dunkler erscheint, ist er aulen diinner aufgetragen und teilweise kaum von der
tongrundigen Oberfliche zu unterscheiden. Bezeichnenderweise sind im Fundmaterial keine Teller mit ausge-
bogenem Rand sicher belegt, lediglich zwei Bodenfragmente (Kat.-Nr. 35 und 125) konnten zu solchen
GefiBlen gehort haben. Diese Form kommt ab dem spéten 2. Jahrhundert haufig in Siedlungskontexten vor,
fehlt jedoch auch im Gréberfeld siidlich der Zivilsiedlung von Carnuntum, das im Wesentlichen in der 2. Hélfte
des 2. und der 1. Hilfte des 3. Jahrhunderts belegt war.?* Tatsichlich stammt Kat.-Nr. 35 aus der Verfiillung
609 der Grube 607, ist also als Siedlungsmaterial anzusprechen. Auch Kat.-Nr. 125 konnte urspriinglich zur
Grubenverfiillung gehort haben. In Analogie zum Carnuntiner Befund darf also geschlossen werden, dass wohl

285 Aufgrund der GefiBform wiire die Imitation einer Form aus Edelmetall oder Glas vorzuschlagen.

286 Bes. Ertel et al. 1999, Taf. 28 Grab 35,1.

287 Gassner 1990, 145.

288 Gassner 1990, 141; Ertel et al. 1999, 42.

289 Zur pannonisch streifenverzierten Ware siche E. B. Bonis, Die streifenverzierte Keramik aus Brigetio. Folia Arch. 21, 1970, 71-90;
Muschal 1995, 79—-82 (beide mit &lterer Literatur).

290 Bauer 1998, 46; 51 Abb. 18,17-18.

291 Gassner 1990, Taf. 2,1-4. Beim vorliegenden Stiick konnte zwar der Randdurchmesser nicht bestimmt werden, die Groe des Randes
und die groBere Wandstérke sprechen aber fiir ein groBeres Gefals.

292 7Zeiselmauer: Muschal 1995, Taf. 19,1; Klosterneuburg: Bauer 1998, 51 Abb. 18,17-18.

293 Gassner 1990, Taf. 5,1-2.

294 Ertel et al. 1999, 98.
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56 3. Funde

auch in Vindobona die Teller mit ausgebogenem Rand keine Bedeutung als Grabbeigabe oder fiir den Totenkult
hatten.

Zwei Fragmente (Kat.-Nr. 124 und 152) kdnnten zu Schiisseln zu ergénzen sein. Eine ndhere typologische
Einordnung war nicht moglich. Bei dem Fragment einer Kragenschale (Kat.-Nr. 180) handelt es sich um ein
Einzelstiick; ebenso beim sehr schlecht erhaltenen Randfragment einer Reibschiissel (Kat.-Nr. 53), das aus der
Verfiillung der Grube 607 stammt. Diese beiden Gefdfle wurden gemeinsam mit dem bereits besprochenen
Trinkgefal Kat.-Nr. 172 in der Statistik unter ,,Sonstiges subsumiert.

3.1.2.8. Reduzierend und grobe oxidierend gebrannte Gebrauchskeramik und Kiichenware

Einige der hier vorgestellten Fragmente werden aufgrund ihres charakteristischen Scherbens separat behandelt:
Der Scherben ist hart gebrannt und in der Regel nicht ganz durchgebrannt. Die Rinde ist weil3 bis rosa (5Y 8/1—
2.5YR 6/6), der Kern dunkelgrau (GLEY1 2.5/N-4/N).?>> Es handelt sich hierbei nicht um einen lokalen Ton.
Die nihesten Lagerstitten befinden sich in der Umgebung von Mautern.?’® Ein Import aus diesem Gebiet
erscheint daher wahrscheinlich, muss aber ohne naturwissenschaftliche Untersuchungen Vermutung bleiben.
Den beschriebenen Scherben weisen insgesamt mindestens sieben Gefdle auf: Bei dem einzigen fein gemager-
ten, oxidierend gebrannten Gefd*°” handelt es sich um einen Krug oder eine Kanne mit ausgebogenem und
innen gekehltem Rand (Kat.-Nr. 126).2°® Die Form findet gute Parallelen im Material von Mautern/Favianis
und kommt dort in den Perioden 3 und 4 (130/140—250/260) vor.>*

Bei fast der Hélfte dieser Gefdlle mit ,,Mauterner Scherben handelt es sich um Topfe: Zweimal sind Topfe mit
ausgebogenem Rand belegt (Kat.-Nr. 37 und 238). Diese Randgestaltung kommt im Vergleich zu anderen
Topftypen eher selten vor.>°” Die besten Vergleiche finden sich in Mautern: Kat.-Nr. 238 weist einen einfach
ausgebogenen, verdickten Rand auf, der leicht unterschnitten ist. Aufgrund seines schlechten Erhaltungszu-
standes kann das Stiick nicht eindeutig einem der vielen fiir Mautern definierten (Unter-)Typen zugeordnet
werden. Am ehesten entspricht er dem Topf mit ausgebogenem Rand Typ 1.3.2, der als ,,ausgebogener, maBig
verdickter Rand, teils mit Unterschneidung [...]“ beschrieben wird und in allen Perioden vorkommt.*°! Kat.-Nr.
37 weist hingegen einen kantig abgestrichenen, verdickten und stark unterschnittenen Rand auf.*** Die Form
scheint eine langere Laufzeit zu haben, ihr zeitlicher Schwerpunkt diirfte aber im 2. Jahrhundert, vor allem um
die Jahrhundertmitte, liegen.?*®> Der dritte vorhandene Topf (Kat.-Nr. 127) mit einem dreieckig verdickten
Rand findet hingegen kaum gute Parallelen in Mautern,*** dafiir aber in Vindobona und Carnuntum, die eine
Datierung ins 2. Jahrhundert erlauben.?’

Ebenso scheinen die Schiisseln mit S-formigem Profil (Kat.-Nr. 189 und 202; wahrscheinlich handelt es sich
um dasselbe Gefédl3) keine Parallelen in Mautern zu finden, wahrend dhnliche Formen hdufig in Pannonien
belegt sind.**® Zuletzt sind noch zwei Deckel mit rundem Rand (Kat.-Nr. 55 und 241) zu nennen.

295 Vgl. besonders die Mauterner Scherbentypen FM 13—15; 20; 23 (nach Gassner et al. 2000, 191—195 Farbtaf. 1—2) bzw. F2 (= FM 13)

F5; F6; F36 (= FM 14 und 16); F7 (= FM 20); F21 (= FM 23) (nach Groh/Sedlmayer 2002, 608—611). Die Farbung von Rinde und

Kern ist vermutlich auf einen hohen Carbonanteil und das Fehlen oder nur sehr geringe Vorhandensein von Eisenpartikeln im Ton

zuriickzufithren. Durch das nicht vollstindige Ausbrennen des Carbons ergibt sich der dunkelgraue Kern. In der Rinde ist das Carbon

bereits ausgebrannt. Die weille Firbung bedeutet entweder, dass keine oder nur wenige Eisenpartikel vorhanden sind oder das

vorhandene Eisen noch nicht oxidiert ist. Es erfolgte also keine vollstdndige Oxidation. Das kann auf zu wenig Sauerstoffzufuhr

bzw. eine reduzierende Brennatmosphire oder aber auch auf eine zu kurze Brenndauer hinweisen.

Freundl. Mitt. Roman Sauer (Geologe Wien). Die Beschreibung basiert auf makroskopischen Beobachtungen.

Wegen seines Scherbens wurde dieses Gefa8 in der Fundstatistik der feinen, oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik (Kap. 3.1.2.7.)

zugeordnet.

Da die Randform sowohl bei Kriigen als auch bei Kannen vorkommt und der Rand nur zu ca. 18% erhalten ist, kann nicht entschieden

werden, worum es sich beim vorliegenden Gefafl handelte (vgl. Groh/Sedlmayer 2006, 315).

Groh/Sedlmayer 2006, 314: Kanne 1.2; 321: Krug mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 2.

290 Petznek 1998, 217.

301 Groh/Sedlmayer 2006, 342.

Vgl. Groh/Sedlmayer 2002, 256: ,,Topf mit ausgebogenem, kantigem unterschnittenem Rand“; Taf. 5,74; in Bezug auf die leichte

Einsattelung auBlen an der Lippe vgl. bes. Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 255,3524/1; fiir weitere Parallelen siche Katalog.

303 Groh/Sedlmayer 2002, 257; Groh/Sedlmayer 2006, 358.

304 Relativ dhnlich ist das Stiick Gassner et al. 2000, 276 Abb. 205 B.5.13; es stammt zwar aus einem spéatantiken Kontext, stellt darin
aber ein Altstiick dar.

305 Kronberger 1997, 107 Taf. 3,25; Czeika et al. 1999, 101 Taf. 3,43; Ehrenhofer/Pichler 2001, 290 Taf. 2,11.

306 7Zu Beispielen und Datierung siehe unten in diesem Kap. die Besprechung der Schiisseln mit S-formigem Profil.

296
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Krug/Kanne
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Topfchen/Becher
W Dreiecksrand

W Flachrand
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Schiissel
Teller
Deckel
Vorratsgefalk

B Sonstiges

Sonstiges

w

Abb. 25: Prozentuelle Verteilung der Gefdfsformen der reduzierend — Abb. 26: Prozentuelle Verteilung der Randformen der reduzierend
und groben oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik aus allen  gebrannten Topfe aus allen Phasen. (Grafik: R. Schachner)
Phasen. (Grafik: R. Schachner)

) A ) I—
Kat.-Nr. 135 Kat.-Nr. 98 Kat.-Nr. 249

| J B ) | <

MV 33.169/672 MV 33.192/73

MV 33.169/556

Abb. 27: Topfe mit entwickelten Dreiecksrdndern und Vergleichsstiicke vom Rennweg 16, Kellerverfiillung und Abhubhorizont. M 1:3
(Zeichnung: O. Lanzner/R. Schachner; Dig.: Mo. Kronberger/R. Schachner)

Die Brandspuren auf drei dieser GefdB3e (Kat.-Nr. 37, 202 und 241) lassen keinen Zweifel an deren Verwendung
als Kochgeschirr, womit hier ein weiterer Beweis vorliegt, dass auch Kochgeschirr importiert bzw. liber weitere
Strecken gehandelt wurde.*®’

Insgesamt dominieren bei der reduzierend gebrannten Gebrauchs- und Kiichenkeramik Topfe (28% der
minimalen Gefdflanzahl, Abb. 25).

Am héufigsten kommen im vorliegenden Material Dreiecksrénder vor, die mehr als die Hélfte aller Topfrander
ausmachen (Abb. 26). Bei vier Stiicken (Kat.-Nr. 15, 36, 68 und 243) handelt es sich um frithere Varianten mit
dreieckig verdicktem Rand.**® Die Dreiecksbildung der Rinder ist noch eher gleichmiBig und die Kanten sind
scharf profiliert. Diese Formen treten besonders héufig in flavisch-trajanischen Fundzusammenhingen auf.**’
Gute Parallelen finden sich im Material vom Rennweg 16.%1° Beim GroBteil (Kat.-Nr. 5, 6, 14, 56, 98, 127, 135
und 249) handelt es sich bereits um entwickeltere Formen der Dreiecksrander: Diese sind kleiner als ihre

307 Zum Handel mit Kochgeschirr vgl. V. Gassner, Materielle Kultur und kulturelle Identitit in Elea in spitarchaisch-frithklassischer Zeit.

Untersuchungen zur Gefdl3- und Baukeramik aus der Unterstadt (Grabungen 1987-1994). AForsch 8 = DenkschrWien 313 = Velia-
Stud. 2 (Wien 2003) 220-224; 228 f.

Zur Ansprache als ,,dreieckig verdickt* und zur Problematik der typologischen Einordnung solcher Rénder siche Kap. 3.1.1.3. mit
Anm. 141.

Kronberger 1997, 82—-84.

Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.192/64; Kellerverfiillung, MV 33.169/424.491.498.698.699.
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58 3. Funde

Vorgénger und abgerundeter ausgeformt. Der Rand wird flacher, stirker nach auflen gebogen und weist innen
eine Kehlung auf, die im Laufe der Zeit immer stirker wird.>'' Diese Dreiecksrénder laufen mit den Marko-
mannenkriegen aus.>'?

Es lieBe sich innerhalb dieser Gruppe der entwickelten Dreiecksrénder eine theoretische relative Abfolge der
Randvarianten im Sinne einer Feintypologie erstellen (Abb. 27): So wiren Randformen wie bei Kat.-Nr. 14
oder Kat.-Nr. 135 mit noch nicht so stark ausgebogenem Rand und wenig ausgeprigter Innenkehlung eine
frithere Entwicklungsstufe, aus der schlieBlich Rédnder wie bei Kat.-Nr. 98 oder Kat.-Nr. 249 hervorgehen, die
stirker nach auflen gebogen sind und eine deutlichere Innenkehlung aufweisen. Praktisch kann aber anhand der
vorliegenden Vergleichskontexte keine solche geradlinige Entwicklung nachgewiesen werden. So kommen
schon im Abhubhorizont vom Rennweg 16 (nach 130) relativ stark ausladende Rander mit deutlichem Innen-
absatz (z. B. MV 33.192/73; Abb. 27) neben noch eher kolbenférmig gebildeten Réndern vor. Dieselbe
Randform ist auch im Gréberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum belegt, das im Wesentlichen in die
2. Hilfte des 2. und die 1. Halfte des 3. Jahrhunderts datiert wird.>"?

Verschiedene, in einer evolutiondren Beziehung zueinander stehende Randvarianten konnen also iiber einen
grofleren Zeitraum hinweg parallel nebeneinander laufen. Die allgemeine Entwicklungslinie der Randvarianten
ist demnach nicht fiir eine feinere chronologische Einordnung von Fundstiicken verwendbar. Vielmehr scheint
die Verwendung von feintypologisch dlteren bzw. jiingeren Merkmalen eher von den Vorlieben eines bestimm-
ten Topfers bzw. einer Werkstatte abzuhdngen. Innerhalb der entwickelteren Dreiecksrander konnen daher
keine feineren chronologischen Unterscheidungen vorgenommen werden. Die Gruppe kann als Ganzes allge-
mein ins 2. Jahrhundert gesetzt werden, mit einem deutlichen Schwerpunkt in seinen beiden mittleren Vierteln.
Bei fiinf Fragmenten (rund einem Viertel der Topfrander) handelt es sich um Flachrinder (Kat.-Nr. 250—254),
wobei die Bestimmung als Topf in jedem Fall aufgrund des sehr geringen Erhaltungszustandes hypothetisch
bleiben muss. Alle Flachrinder stammen aus der obersten humosen Vegetationsschicht 676. Sie treten im
Wesentlichen nach den Markomannenkriegen auf und sind eine Leitform des 3. Jahrhunderts.*'* Die vor-
liegenden Fragmente zeigen aber noch eher frilhe Entwicklungsstufen; nach formalen Kriterien diirften sie
nicht allzu weit ins 3. Jahrhundert hineinreichen.'?

Fiinf Gefafle gehdren anderen als den besprochenen Typen an: Zwei Topfe mit ausgebogenem Rand (Kat.-Nr.
37 und 238) wurden bereits besprochen. Bei Kat.-Nr. 204 handelt es sich um einen Topf mit flachem Rand,
dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz (Typ P10.1). Diese Form ist in Pannonien gut belegt und diirfte wohl
einen Ubergangstypus zwischen Dreiecks- und Flachrindern bilden.*'® Der Topf mit kolbenartig verdicktem,
stark eingebogenem Rand (Kat.-Nr. 8) und der Topf mit auswérts gebogenem, eingesatteltem Rand (Kat.-Nr.
131) kommen in Pannonien eher selten vor und weisen in den norisch-ritischen Raum.?'” Haufig kommen
solche ,, Topfe mit einwirts gebogenem, verdicktem Rand“ als Urnen im Griberfeld von Regensburg vor.*'®
Diese Topfe sind in Ritien sowohl in Siedlungskontexten als auch in Griberfeldern weit verbreitet und werden
dort in das 2. Jahrhundert und in die erste Hilfte des 3. Jahrhunderts datiert.>'”

Im Anschluss an die Topfe sollen die Deckel erwdhnt werden, die am dritthdufigsten auftreten (18% der
minimalen GefédBanzahl; Abb. 25): Es kommen bis auf ein Fragment mit kantigem Rand (Kat.-Nr. 133) und
eines mit linsenformigem Rand (Kat.-Nr. 13) nur Deckel mit rundem Rand vor (Kat.-Nr. 7, 10, 11, 42, 55, 58,
69, 94, 136, 206, 241); einige haben zudem einen Innenabsatz (Kat.-Nr. 11, 42, 206, 241). Der Grofiteil ist grob
gemagert, von 14 Exemplaren®?® weisen nur vier einen feinen Scherben auf (Kat.-Nr. 10, 13, 96 und 133). Nur

311 Kronberger 1997, 118 Taf. 9,84.85.

312 Petznek 1998, 207; 217.

313 Ertel et al. 1999, Taf. 55 Grab 115,9.

14 Petznek 1998, 223.

315 Zur formalen Entwicklung der Flachrinder siche Kronberger 1997, 96.

1% Petznek 1998, 221f.

317 Vgl. zu Kat.-Nr. 8: Mautern: Groh/Sedlmayer 2006, 364f.: , Topf mit eingebogenem, gegliedertem Rand“. Im Detail weicht die
Randgestaltung der Mauterner Exemplare aber vom hier vorliegenden Gefil3 ab. Regensburg: Schnurbein 1977, 44—46; zu Kat.-Nr.
131: Muschal 1995, 176.

'8 Schnurbein 1977, 44-46.

19 Schnurbein 1977, 45f.

320 Zusitzlich zu den 13 aufgezihlten Rindern wurde die Deckelknubbe Kat.-Nr. 96 (Taf. 6) gezihlt, da sie das einzige Deckelfragment
mit fein gemagertem, reduzierend gebranntem Scherben in der Vegetationsschicht 703 ist und daher als eigenes Gefd gerechnet
werden muss. Die zweite vorhandene Deckelknubbe (Kat.-Nr. 137) ldsst sich hingegen dem Rand Kat.-Nr. 136 zuordnen und wurde
daher nicht als eigenes Individuum gezihlt.
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an drei Fragmenten (Kat.-Nr. 69, 94 und 241) konnten Brandspuren festgestellt werden. Moglicherweise
gehorte also der Grofiteil der Deckel zu Topfen, die nicht als Kochgeschirr, sondern vielmehr zu Aufbewah-
rungszwecken verwendet wurden.>?'

Am zweithdufigsten (19% der minimalen GefédBanzahl; mindestens 15 Gefiale; Abb. 25) kommen Teller mit
eingebogenem Rand vor. Sie wurden friiher auch oft als ,,Soldatenteller**? bezeichnet. Wihrend die feinen
oxidierend gebrannten Vertreter, die bereits im vorigen Kapitel besprochen wurden, von flavischer Zeit bis zu
den Markomannenkriegen in Gebrauch standen, traten die hier behandelten groben Teller erst ab der 2. Hélfte
des 2. Jahrhunderts hiufiger auf und wurden bis ins 4. Jahrhundert hergestellt.*** Sechs GefiBe lassen sich den
Varianten P21.1-2 zuordnen (Kat.-Nr. 128, 159, 190—192 und 203) und sind daher ins 2. Jahrhundert zu
datieren. Sechs weitere Fragmente (Kat.-Nr. 67, 93, 129, 193, 194 und 240) gehdren der Variante P21.3 an, die
im spdten 2. Jahrhundert und im ersten Drittel des 3. Jahrhunderts vorkommt. Bereits etwas jiinger konnte der
Teller Kat.-Nr. 256 sein, der mehreren Varianten (Typ P21.3—5) zugewiesen und somit allgemein vom spéiten 2.
bis ins 4. Jahrhundert datiert werden kann. Mindestens ein Gefall (Kat.-Nr. 92, 175) kann als Teller des Typs
P21.5 klassifiziert und ans Ende des 3. Jahrhunderts datiert werden.*** Ein Teller aus dem Bustum 719 (Kat.-
Nr. 153) kann keiner bestimmten Variante zugeordnet werden.

Die meisten Teller weisen ein ,,fleckiges Aussehen auf. Das bezieht sich nicht nur auf einzelne oxidierend oder
reduzierend gebrannte Stellen an der Oberflache, auch im Bruch wechseln oxidierender und reduzierender
Brand einander ab. Teilweise kommen neben ,,grauen® und ,,roten* Stellen auch solche mit hellbeiger Farbung
vor, was auf eine nicht vollstandige Oxidation in diesem Bereich hinweist (z. B. Kat.-Nr. 190). Die Unregel-
méBigkeit all dieser Erscheinungen ldsst sich nur durch eine sekundire Verbrennung erkldren. Welche dieser
Charakteristika auf den priméren Brand und welche auf den sekundéren zuriickzufiihren sind, ldsst sich nicht
kléren.

Insgesamt 14% (mindestens 11 Gefdfle; Abb. 25) machen Schiisseln aus. Diese lassen sich in zwei Typen
unterteilen: Knickwandschiisseln mit Horizontalrand®*® (Kat.-Nr. 1, 16—18, 57, 245, 255) und Schiisseln mit
S-férmigem oder ,herzformigem™ Profil**¢ (Kat.-Nr. 38, 134, 174, 189, 202). Insgesamt kommen mehr
Knickwandschiisseln vor (sieben gegeniiber mindestens vier mit S-féormigem Profil), wobei sie vor allem in
Phase 1 vertreten sind: Aus den Verfiillungen der Grube 607 stammen vier solcher Schiisseln (Kat.-Nr. 16—18,
57), eine weitere (Kat.-Nr. 1) kommt aus der (Pfostenloch?-)Verfiillung 612. In Pannonien traten Knickwand-
schiisseln ab der Mitte des 1. Jahrhunderts auf und verschwanden nach den Markomannenkriegen. lhre
,,Bliitezeit* hatten sie in trajanisch-hadrianischer Zeit.>*” Die Schiisseln mit S-férmigem Profil kamen von
der 2. Hilfte des 1. Jahrhunderts an vor und waren das ganze 2. Jahrhundert iiber in Verwendung.’** Mit
Flachrindern iiberdauerte die Form bis zum Ende des 3. Jahrhunderts.>** Den Knickwandschiisseln wird ein
italischer Ursprung zugesprochen,*° wihrend fiir die Schiisseln mit S-formigem Profil laténezeitliche Vor-
ginger belegt sind.**' Fiir die Schiisseln mit S-formigem Profil ldsst sich dieselbe Randentwicklung von
kolbenartigen Rindern (Typ P14) iiber Dreiecksrinder (Typ P15) zu flachen Randformen (Typ P16/18-19)
beobachten, wie sie fiir die Topfe skizziert wurde.*** Vor diesem Hintergrund ist die Formansprache von
solchen Rindern — vor allem bei stark fragmentiertem Material — als Topfe kritisch zu sehen. So kann auch
im vorliegenden Material tendenziell von einer etwas hdheren Zahl von Schiisseln mit S-formigem Profil
ausgegangen werden, da Rénder, die sich nicht sicher als Schiissel identifizieren lieen, standardméBig als
Topfe angesprochen wurden.

321 petznek 1998, 264 bezeichnet Deckel hingegen generell als zum Kochgeschirr gehorig.

322 Gassner 1990, 147; Petznek 1998, 257.

323 Kronberger 1997, 98.

324 Mosser et al. 2011, 205.

325 Allgemein zu diesen Schiisseln siche Petznek 1998, 238—241. Die vorliegenden Gefdfie wurden nach ihrer Randform den ver-
schiedenen Varianten dieses Typs zugeordnet. Ein Wandknick ist nicht erhalten.

326 Typ P14-16 und P18-19; zur Verwendung des Begriffs ,herzformiges Profil“ siehe Petznek 1998, 235 Anm. 659.

327 Petznek 1998, 239.

328 petznek 1998, 234.

329 petznek 1998, 252.

330 petznek 1998, 238.

3L Petznek 1998, 233; U. Eisenmenger, Wege der Formtradierung — Von Laténe bis Spatantike (?). FWien 7, 2004, 170 Abb. 4.

332 Siehe Kap. 3.1.2.8. oben.
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60 3. Funde

Von den mindestens vier vorliegenden Schiisseln mit S-formigem Profil weisen zwei (Kat.-Nr. 38 und 134)
dreieckig gebildete Rénder auf, die sich gut mit den Topfen mit entwickelteren Dreiecksrdndern (z. B. Kat.-Nr.
135) vergleichen lassen. Kat.-Nr. 174 zeigt hingegen schon etwas spitere Formmerkmale, die zu den Flach-
randformen des spiten 2. und 3. Jahrhunderts iiberleiten (vgl. die Randausbildung beim Topf Kat.-Nr. 204).%3?
Eine dhnliche Zeitstellung weisen auch Kat.-Nr. 189 und 202 auf, die wohl zum selben Gefal3 gehdren.

Die Knickwandschiisseln wurden als Kochgeschirr verwendet.>** Die Brandspuren auf drei der Schiisseln mit
S-féormigem Profil (Kat.-Nr. 38, 174 und 202) legen dieselbe Verwendung fiir diesen Typ nahe.

Topfchen bzw. Becher machen 9% (Abb. 25; sieben GefidBle) aus. Bis auf den grob gemagerten, reduzierend
gebrannten Faltenbecher mit Karniesrand Kat.-Nr. 205 handelt es sich um GefiBe mit Trichterrand (Typ P7).%*°
Sie kommen in denselben Variationen (Rand rund oder kantig abgestrichen; mit oder ohne Innenabsatz) auch
gelegentlich oxidierend gebrannt vor®*® und dienten wahrscheinlich als Trinkgeschirr oder zur Aufbewahrung
von Lebensmitteln.**” Es fanden sich sowohl Stiicke mit grobem (Kat.-Nr. 41, 154 und 248) als auch mit
feinem (Kat.-Nr. 95, 132 und 244) Scherben.’*® Parallelen aus Vindobona stammen vor allem aus dem
Abhubhorizont vom Rennweg 16 (nach 130), was die eher frithe Datierung dieser Formen bestitigt.>*°
Kriige bzw. Kannen kommen in der reduzierend gebrannten Keramik nur selten vor; somit iiberrascht auch ihr
geringer Anteil von 4% (Abb. 25; drei Gefalle) am vorliegenden Material nicht (Kat.-Nr. 4, 176, 242). In der
oxidierend gebrannten Keramik sind diese Gefalliformen wesentlich geldufiger.

Mit mindestens drei Exemplaren sind Vorratsgefdfe (Kat.-Nr. 71, 97, 177 und 246) vertreten. Diese waren
aufgrund ihrer GroBe handgeformt und konnten mit Rillen, Wellenbéndern und Kammstrich verziert sein.>*
Fast alle erhaltenen Wandstiicke aus vorliegendem Befund weisen Kammstrich auf, wobei stellenweise Uber-
kreuzungen beobachtet wurden.**! Ein Schulterfragment (Kat.-Nr. 97) triigt grobe Rillen und ein mehrzeiliges
Wellenband. Kat.-Nr. 177 weist einen Flachrand auf; vermutlich ist auch Kat.-Nr. 71 so zu ergénzen. Diese
Randform tritt nicht nur bei Tépfen, sondern auch bei VorratsgefdBen erst ab dem spiten 2. Jahrhundert auf.*?
Folgende drei Stiicke wurden in der Statistik unter ,,Sonstiges™ subsumiert: Kat.-Nr. 247 weist einen haken-
formigen Rand auf, der gleichermaflen bei Topfen und Schiisseln gut belegt ist, weshalb in diesem Fall die
Geféllform unbestimmt bleibt. Bei Kat.-Nr. 130 diirfte es sich wohl um einen Topf mit Horizontalrand
handeln.** Das mit Wellenband verzierte Fragment Kat.-Nr. 261 konnte zu einem Topf mit eingebogenem
Rand gehort haben, die Bestimmung ist aber ebenfalls sehr unsicher.

3.2. Glas

Im gesamten Bereich des Grabbezirks kam nur in der Verfiillung des Bustums (Bef.-Nr. 710) ein nicht nidher
bestimmbares Wandfragment eines GlasgefifBes zutage.’** Ob Glasgefife als Teil des Grabritus im behandel-
ten Grabbezirk keine Rolle spielten oder ob eine eventuelle Auslese von groferen Glasfragmenten aus dem
Leichenbrand zusammen mit der problematischen Befundsituation fiir das nahezu vollstindige Fehlen von
Glasfragmenten im Bereich des Grabbezirks verantwortlich gemacht werden kénnen, muss offen bleiben.**’

333 Petznek 1998, 249f. 252.

334 Petznek 1998, 240. Es lieBen sich aber nur auf drei GefaBen (Kat.-Nr. 1, 18 und 245) Brandspuren nachweisen.

335 Teilweise auch als ,, Topfchen/Becher mit S-formigem Rand* bezeichnet, siche Petznek 1998, 208—212.

3¢ Muschal 1995, Taf. 64.

337 Muschal 1995, 165; Petznek 1998, 208. Wihrend Muschal auch eine Verwendung als Kochgeschirr in Betracht zieht, schlie3t Petznek

diese Moglichkeit aus. Muschal vermutet die Aufbewahrung von salzig konservierten Lebensmitteln in solchen Behiltnissen, Petznek

die von ,,Honig oder dhnlichem®. Aufgrund der relativ geringen GroBe dieser Gefale muss es sich jedenfalls um eine Art von

Lebensmittel gehandelt haben, das nicht in groBerer Menge vorhanden war.

Der Scherben der vorliegenden Becher ist zwar fein, entspricht qualitativ aber dennoch nicht tatsdchlichen Feinware-Bechern, die in

Kap. 3.1.2.4. besprochen wurden, und steht der Gebrauchskeramik daher néher als jenen.

339 Rennweg 16, Abhubhorizont, unpubl. MV 33.192/61; 33.210/49; 33.214/16; 33.292/53; 33.296/13.

340 Petznek 1998, 193.

! Petznek 1998, 193.

**2 Petznek 1998, 196.

343 Weil die Bestimmung als Topf aber mit Unsicherheit behaftet ist, wird dieses Stiick in der Statistik nicht den Tépfen zugeschlagen.

344 MaBe: 1,1x0,65 cm, Dicke: 0,1 cm, Farbe: durchsichtig.

345 Fiir das Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum wird angenommen, dass fiir das UbergieBen des Scheiterhaufens mit Ol
keine Balsamarien beniitzt wurden, sondern grofere, wiederverwendbare GefdBe (Ertel et al. 1999, 102). Allerdings ist die Ver-
wendung glidserner Balsamarien bzw. generell von Glasgefaflen im Grabritus fiir andere Bestattungen im Bereich der Zivilsiedlung
von Vindobona belegt (z. B. Miiller 2005, 216 f.).
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3.3. Miinze

Bei der einzigen Miinze aus dem Grabbezirk handelt es sich um einen Follis des Constantius II. (Kat.-Nr.
M1)**®, der in der humosen Vegetationsschicht 676 im Bereich innerhalb des Grabbaus, ca. auf Hohe der
Oberkante der Verfiillungen des Grabbaufundaments gefunden wurde.

Die Miinze selbst kann zwischen 337 und 340 n. Chr. datiert werden. Aufgrund der geringen Abniitzung und
der Geldgeschichte ist davon auszugehen, dass das Stiick nicht sehr lange in Umlauf war: Die Miinzsorte Follis
wurde bereits wieder 346 oder 348 n. Chr. aus dem Verkehr genommen und durch den Cententionalis er-
setzt.**” Daher kann angenommen werden, dass die Miinze wohl bereits um die Mitte des 4. Jahrhunderts
verlorenging. Aufgrund ihrer Zeitstellung, die wesentlich spéter ist als das iibrige Fundmaterial aus dem
Grabbezirk, ist die Miinze mit dem Abriss des Grabbaus — der somit auch durch diese Miinze datiert werden
kann — und nicht mit seiner Benutzungszeit in Verbindung zu bringen.

3.4. Metallfunde

3.4.1. Silber

Es kam ein Gegenstand aus Edelmetall zutage: ein silberner Lunulaanhidnger (Kat.-Nr. KF1; Taf. 2; Abb.
12)**¥, der neben dem im Umfassungsgraben des Grabbaus bestatteten Neugeborenen gefunden wurde und
somit als zu diesem gehdrige Grabbeigabe angesprochen werden kann.>*® Es handelt sich um einen ,,ring-
formig schmalen® Typ von Lunulaanhinger mit gerippter Ose und spitz zulaufenden Enden.**° Eine nihere
Datierung des Stiicks aus sich selbst heraus ist nicht moglich.*!

Lunulaférmige Anhénger haben apotropdischen Charakter und gehdren zu den éltesten bekannten Amuletten,
die bereits im 4. Jahrtausend v. Chr. in Mesopotamien auftraten. Sie finden sich im gesamten Mittelmeer-
raum.”>? Grundsitzlich beziehen sie sich auf den Mond und die weibliche Sphire®>® und wurden daher
vorwiegend von Frauen und Madchen getragen.>>* In rémischer Zeit scheint diese Konnotation in den Hinter-
grund getreten zu sein — die Lunula war ein allgemeines Apotropaion, das auch von Ménnern getragen wurde
und zum Schutz der Tiere z. B. auch Teil von Pferdegeschirr sein konnte.*>> Dennoch scheint es neben dieser
allgemeinen apotropédischen Bedeutung in romischer Zeit auch einen besonderen Bezug zwischen Lunula und
Kindern, vor allem — aber nicht nur — Médchen gegeben zu haben: Kinder erhielten traditionellerweise bei oder
kurz nach der Geburt Amulette,>>¢
bulla des romischen Jungen gesehen werden konnen.?>” Auch in rémischen Gribern treten lunulaformige
Anhinger hiufig auf und sind typisch fiir Frauen- und Kindergriber.?>>® In Noricum werden sie auch oftmals
auf Grabreliefs dargestellt.”>® Es sind Beispiele in Gold, Silber und Bronze bekannt.*®°

wobei lunulaférmige Anhénger wohl als das ,,weibliche Gegenstiick* zur

346
347

Beschreibung und Interpretation von Constance Litschauer (Stadtarchdologie Wien); Mosser et al. 2011, 205 Anm. 10.

K. Vondrovec, Gesamtdarstellung und Auswertung der antiken Fundmiinzen im Museum Carnuntinum. In: M. Alram/F. Schmidt-

Dick (Hrsg.), Numismata Carnuntina. Forschungen und Material. Die antiken Fundmiinzen im Museum Carnuntinum. FMRO 111 2 =

DenkschrWien 353 = VNumKomm 44 (Wien 2007) 315-330 bes. 330.

Grundlegend zu Lunulaanhéngern: H. Wrede, Lunulae im Halsschmuck. In: Wandlungen. Studien zur antiken und neueren Kunst.

Festschr. Ernst Homann-Wedeking (Waldsassen 1975) 243—254 (non vidi).

Zur Lage des Anhédngers und der Neugeborenenbestattung siche Kap. 2.3. und 2.4.3.2.

Grundsitzlich unterscheidet man Lunulaanhénger mit ,,Knopfen™ an den Enden und solche mit spitz zulaufenden Enden. Neben der

typischen, im Querschnitt flachen Form gibt es auch Beispiele mit rundem Querschnitt, zu denen auch dieses Exemplar zu rechnen ist

(siehe Riha 1990, 73).

Riha 1990, 73. Riha vermutet zwar, dass der vorliegende Typ von Lunulaanhinger ,einer spiteren Periode* angehdren konnte,

insgesamt ist die Materialbasis aber zu gering, um definitive Aussagen machen zu konnen. Aus dem Kontext heraus kann der

vorliegende Lunula-Anhédnger jedenfalls mit groer Wahrscheinlichkeit in die 2. H. des 2. Jh. bis ins frithe 3. Jh. datiert werden.

32 Pinckernelle 2007, 47.

33 Ausfiihrlicher dazu: Pinckernelle 2007, 47f.

3% Riha 1990, 73.

3% Riha 1990, 73; Pinckernelle 2007, 48.

356 Mackensen 1978, 157 f.; Pinckernelle 2007, 47 mit weiterer Literatur und Verweis auf die antiken Schriftquellen.

337 K. Olson, Dress and the Roman Woman: Self-presentation and Society (London 2008) 16; vgl. die Darstellung von Jungen mit bulla
und Méadchen mit Lunulaanhédnger (Fig. 42; 43) am Siidfries der Ara Pacis.

% Mackensen 1978, 157f.

339 Garbsch 1985, 573. Allerdings scheinen in Noricum Lunulaanhinger nur selten in den Gribern selbst aufzutauchen.

360 Gold: Pinckernelle 2007, 106 Kat.-Nr. 90; 91; Silber: Riha 1990, 73 Kat.-Nr. 717; 2947; 149 Taf. 31,717; 76,2947. Ein Vergleichs-

stiick aus Silber wurde auch in Lauriacum gefunden: Ubl 1997, 144 Kat.-Nr. IV/C-29a; Bronze: Riha 1990, 73 Kat.-Nr. 718-719;

149 Taf. 31,718.719.
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62 3. Funde

Jedenfalls kann dieser silberne Lunulaanhénger angesichts der oft beigabenlosen Neugeborenenbestattungen
als Ausdruck einer besonderen Wertschétzung fiir das zu frith verstorbene Familienmitglied gewertet werden.

3.4.2. Bronze bzw. Buntmetall

Es wurden keine materialtechnischen Untersuchungen durchgefiihrt, daher ist eine Ansprache der folgenden
Fundobjekte als ,,.Bronze® nicht naturwissenschaftlich abgesichert. Der makroskopischen Betrachtung mit
freiem Auge nach diirfte es sich jedenfalls tatsdchlich um Bronze oder bronzeartige Legierungen handeln.
In Text und Katalog wird das Material daher der Einfachheit halber als ,,Bronze* angegeben, ohne dabei eine
detailliertere Aussage tliber die exakte Materialzusammensetzung zu machen.

Die Bronzeobjekte, die wihrend der Grabung gefunden wurden, stammen aus zwei Kontexten: zum einen aus
der humosen Vegetationsschicht 676, zum anderen aus den Verfiillungen des Bustums (Bef.-Nr. 705 und 710).
Es handelt sich zum Teil um sehr kleine Fragmente. Zwei Objekte sind jedoch vollstindig: ein einfacher
Bandring (Kat.-Nr. KF41) und ein kleiner Bronzenagel (Kat.-Nr. KF42; Taf. 17).

Die Funde wurden wéhrend der Grabung eingemessen, sodass die Lagen der ndher bezeichneten Objekte in der
flichenméBig groBen Vegetationsschicht bekannt sind. Das erdffnet zusitzliche Interpretationsmoglichkeiten,
da eine gewisse Wahrscheinlichkeit besteht, dass die Funde aus rdumlich nahen, dlteren Kontexten in die
Vegetationsschicht umgelagert wurden.

Der Bronzering (Kat.-Nr. KF41; Taf. 17) stammt aus dem Bereich tiber der Grube 607 und kam dabei innerhalb
des rekonstruierten Umfassungsgrabens des Grabbaus, siidostlich des Neugeborenenskeletts und Rinderscha-
dels, rdumlich nahe am Lunulaanhidnger zu liegen (Abb. 14 und 17). Méglicherweise kann er daher als weitere
(in eine jiingere Schicht dislozierte) Beigabe zur Neugeborenenbestattung angesprochen werden; es kann aber
auch nicht ausgeschlossen werden, dass er urspriinglich zu einer der Bestattungen im Grabbau gehdrte und
dann wihrend der Auflassung des Grabbezirks mit anderem Material aus den zerstérten Grabern umgelagert
wurde und nur zuféllig an seinem Fundort zu liegen kam. Gerade im Grabkontext wird man zuallererst wohl an
eine Interpretation als Fingerring denken, doch ist bei einer so einfachen Form noch nicht einmal diese
Zuordnung gesichert: Es konnte sich ebenso um den einfachen Ringgriff eines Kistchens gehandelt haben.*®’
Der kleine Bronzenagel (Kat.-Nr. KF42; Abb. 17) befand sich zentral {iber dem Grabbau; sofern er nicht, wie
wohl die Miinze des Constantius II., wiahrend des Abbruchs des Grabbaus verlorenging, diirfte es sich auch hier
um den Rest einer Beigabe gehandelt haben.

Die restlichen Bronzeobjekte wurden beim Einmessen nicht separat benannt, somit ist nicht mehr nachvollzieh-
bar, welches Objekt wo gefunden wurde. Alle eingemessenen Fundpunkte liegen aber direkt iiber oder
unmittelbar neben entweder dem Grabbaufundament oder dem Umfassungsgraben. Es ist daher wahrscheinlich
— sofern diese Objekte nicht wihrend des Abrisses des Grabbaus verlorengingen —, dass es sich wiederum um
die Reste dislozierter Beigaben aus den Grébern im Inneren des Grabbaus handelt. Die restlichen Funde aus
Bef.-Nr. 676 sind zwei Fragmente von diinnen Bronzeblechen (Kat.-Nr. KF43, KF44) sowie ein S-formig
gebogenes Bronzefragment (Kat.-Nr. KF45; Taf. 17). Der geringe Erhaltungszustand ldsst keine sicheren
Schliisse zu. Bei Kat.-Nr. KF43 konnte es sich um den Rest eines Kastchenbeschlags mit Kreisdekor gehandelt
haben,**® bei Kat.-Nr. KF45 womdglich um das Ende eines Kastenhenkels.*®*

Im bustum wurden zwei diinne, aneinander anpassende Bronzeréhrchen gefunden (Kat.-Nr. KF5; Taf. 9). Bei
solchen Réhrchen handelt es sich in der Regel um die Reste von Schreibfedern.*** Abgesehen von Federn aus

361 Riha 2001, Taf. 11,158.

362 Gaspar 1986, Taf. XCVIII.

363 vgl. das sehr dhnliche Fragment Kat.-Nr. KF6 (Taf. 9) aus dem bustum, in dem sich viele weitere Kistchenbestandteile fanden.

364 Bozig 2001, 27; Ebnother/Fiinfschilling 2012, 177. Diese Interpretation ist fiir Rohrchen, deren Ende sich nicht erhalten hat, ohne das
Vorhandensein weiterer Schreibutensilien mit Unsicherheiten behaftet: Exemplarisch zeigt das der Artikel von D. Bozi¢, Zum
Schreibgerit aus dem Grab einer Arztin aus Vindonissa (CH). Bull. Instrumentum 14, 2001, 30-32, in dem die Bronzerdhrchen
im Grab iiberzeugend als Reste von Schreibfedern gedeutet wurden, weil sie zusammen mit einem Tintenfass im Grab gefunden
wurden. Die urspriingliche Interpretation war, dass es sich um Spatelsonden Typ J nach Riha 1986 handelte — ein Typ, der ebenfalls
einen Schaft in Form eines gerollten Bronzeblechs aufweist. Da Spatelsonden nach Riha 1986, 72 jedoch ,,bis auf wenige Sonderfalle
gegossen wurden und es sich bei Typ J um eine eher kleine Gruppe dieser Gerdtschaften handelt, ist hier der Interpretation als Rest
einer Schreibfeder der Vorzug zu geben, zumal Schreibgerdt eine durchaus hdufige Beigabe in romischen Griabern darstellt (R. Ambs/
A. Faber, Ein Bestattungsplatz der provinzialen Oberschicht Raetiens an der Donausiidstraf3e bei Nersingen-Unterfahlheim. Ber. RGK
79, 1998, 441 mit weiterer Literatur) und Schriftlichkeit in Pannonien wohl auch relativ weit verbreitet war (Bilkei 1983, 67—73).
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3.4. Metallfunde 63

Schilfrohr, die sich zumeist nicht erhalten haben,*®> ist Bronze das geliufigste Material.>*® Aus sich selbst
heraus konnen solche Bronzefedern nicht ndher datiert werden, die frithesten bekannten Exemplare stammen
aus dem 1. Jahrhundert.>®” Diese Federn sind wohl weniger als Hinweis auf einen bestimmten Beruf, sondern
als allgemeines Statussymbol zu sehen.?®® In Pannonien war Schriftlichkeit relativ weit verbreitet, wobei sie
sich vor allem auf den militdrischen und urbanen Bereich konzentrierte — es verwundert also nicht, Schreib-
gerit in Gribern der Bevolkerung von Vindobona anzutreffen.*®’

Weiters wurden im bustum drei diinne Bronzeobjekte mit blattformigem, gelochtem Ende gefunden (Kat.-Nr.
KF2-KF4; Taf. 9). Sie sind die Reste von Winkelbeschligen eines Kistchens.?”® Zu diesem Kistchen konnte
womoglich auch das kleine, geschwungene Bronzefragment Kat.-Nr. KF6 (Taf. 9) gehort haben, bei dem es
sich um das Endstiick eines Kistchenhenkels gehandelt haben kénnte.>’! Aufgrund des sehr schlechten
Erhaltungszustandes lassen sich aber keine genaueren Aussagen machen. Das Fragment einer bronzenen
Beilagscheibe aus demselben Kontext (Kat.-Nr. KF11, siehe unten; Taf. 10) kann jedenfalls mit ziemlicher
Sicherheit dem Kistchen zugewiesen werden.

SchlieBlich wurde im bustum der Rest eines dicken, bandformigen Bronzeblechs (Kat.-Nr. KF40; Taf. 13)
gefunden. Seine urspriingliche Funktion ldsst sich nicht ndher bestimmen. Womdglich war es ebenfalls ein
Késtchenbestandteil.

3.4.3. Eisen

Alle Eisenobjekte stammen aus der Verfiillung Bef.-Nr. 710 des bustum.

3.4.3.1. Bestandteile eines Kdstchens

Im bustum kam eine groBe Anzahl von — meistens stark fragmentierten — Eisenbeschldgen zutage (Kat.-Nr.
KF7-KF10, KF14-KF23, KF25; Taf. 10, 11).3 2 Auf einigen Fragmenten befinden sich runde Nagellocher, auf
Kat.-Nr. KF7-KF9 (Taf. 10) sind die zugehorigen Nagelkopfe von Pilzkopfndgeln ankorrodiert. Kat.-Nr. KF10
(Taf. 10) weist einen ankorrodierten Nagelschaft sowie eine ankorrodierte bronzene Beilagscheibe auf. Dem-
nach konnen auch der Rest einer weiteren bronzenen Beilagscheibe (Kat.-Nr. KF11; Taf. 10) sowie zwei Kopfe
von Pilzkopfnigeln (Kat.-Nr. KF12 und KF13; Taf. 10)*”® der Gruppe dieser Beschlige zugeordnet werden.
Die Stiicke Kat.-Nr. KF§—KF10 (Taf. 10) sind Winkel- bzw. Eckbeschlige.’’* Beim Rest handelt es sich um
diinne, gerade Eisenbleche, bei denen teilweise die originalen Kanten erhalten sind. Die Ecken erscheinen
leicht gerundet (Kat.-Nr. KF20; Taf. 11). Eine Ausnahme bildet Kat.-Nr. KF21 (Taf. 11), das im Profil leicht
gebogen erscheint, aufgrund der geringen Grofle des Fragments konnte das aber auch lediglich eine leichte

Deformation sein. Diese Beschlidge konnen als Reste eines Kistchens interpretiert werden.””

335 Eine bemerkenswerte Ausnahme bildet eine Gruppe verbrannter Rohrfedern aus einem Grab in Intercisa: 1. Bilkei, Romische

Schreibgerite aus Pannonien. Alba Regia 18, 1980, 67 Taf. 11,110.
36 Bozi¢ 2001, 27.
37" Bozi¢ 2001, 28.
368 Ebnother/Fiinfschilling 2012, 174.
369 Allgemein zur Schriftlichkeit in Pannonien siehe Bilkei 1983.
370 Riha 2001, 641.
371 Riha 2001, Taf. 9,117-126.
372 Zeichnerisch dokumentiert wurden vor allem die gut erhaltenen und/oder besonderen Beschlagfragmente wie z. B. die gezahnten
Bleche. Die stirker fragmentierten Funde wurden nur in einer kleinen, reprasentativen Auswahl gezeichnet; der Rest wurde unter der
Nummer Kat.-Nr. KF25 zusammengefasst.
Zu Pilzkopfnageln siehe Schaltenbrand Obrecht 1996 a, 186. Die beiden vorliegenden Nagelkopfe entsprechen Kopftyp b nach Gaspar
1986, Taf. XXXII* (vgl. z. B. Gaspar 1986, Taf. CCCXXX 647). Dass kein Schaft erhalten ist, ist nicht verwunderlich, da bei diesen
Nageln Kopf und Schaft separat gefertigt und dann — z. B. mit Blei — verbunden wurden (Gaspar 1986, 56).
Unter Winkelbeschlagen werden — in der Regel rechtwinklig gebogene — Beschldge verstanden, die an den Kanten von Késtchen oder
Mobelstiicken angebracht waren, um diese zu verstirken (Riha 2001, 64). Als Eckbeschlag werden Beschldge bezeichnet, die an den
Ecken von Kistchen oder Mobeln angebracht waren (vgl. die Rekonstruktionszeichnung in Riha 2001, 59 Abb. 32 zur Anbringung
solcher Beschldge an einem Késtchen).
Man kann wohl davon ausgehen, dass der GroBteil dieser stark fragmentierten Bleche urspriinglich ebenfalls Winkel- oder Eckbe-
schlédge waren. Dies lasst sich aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes aber nicht mehr bestitigen. Andere Moglichkeiten wiren
z. B. Reste des Schlossblechs oder von Zierscheiben.
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64 3. Funde

Bei dem kleinen Fragment Kat.-Nr. KF24 (Taf. 11) konnte es sich um den Rest eines kleinen, eisernen
Schlossriegels handeln.?”® Es ist allerdings zu wenig erhalten, um das mit Sicherheit sagen zu konnen.
Besonders auffillig sind die gezahnten Beschldge Kat.-Nr. KF15 und KF16 (Taf. 10). Auch Kat.-Nr. KF21 und
KF22 (Taf. 11) weisen den Rest einer solchen Zahnung auf. Fiir eine solche Randgestaltung von Késtchenbe-
schldgen wurden keine exakten Parallelen gefunden. Am ehesten diirfte es sich um eine einfache Variante eines
Beschlags mit gezacktem Rand handeln, wie er manchmal in den pannonischen Griberfeldern auftaucht.’’” Die
nihesten bekannten Parallelen zu den vorliegenden Stiicken sind einer Gruppe von Eisenbeschldgen aus einem
Brandgrab des ersten Drittels des 3. Jahrhunderts im lindlichen Griberfeld von Halbturn zuzuordnen.”®
Ebenso auffillig ist der bandformige Beschlag Kat.-Nr. KF14 (Taf. 10), der an einer Schmalseite die Reste von
drei Lochern (bzw. konnte es sich auch um einen gezackten oder durchbrochenen Rand handeln) aufweist.
Direkt anschlieBend daran besitzt die Oberfliche des Beschlags mehrere Erhebungen, die bei genauerem
Hinsehen nicht bloB ein zufilliges Korrosionsprodukt sein diirften, sondern eine schlecht erhaltene, getriebene
Rosette erkennen lassen. Auch hierzu sind keine Parallelen bekannt.

Kistchenteile kommen héufig in romischen Gribern vor.>”® In der Regel sind nur noch die metallenen Be-
schldge, Henkel, Scharniere und Schlossteile erhalten, wobei durch die Auslese des Leichenbrands meistens
nur ein Teil im Grabkontext verblieb. Die Wiedergaben von Késtchen auf Grabsteinen geben ungeféhre
Vorstellungen von ihrer GroBe und ihrem Aussehen.’®® Auch wenn auf Grabsteinen immer Frauen mit
Kaéstchen dargestellt sind, handelt es sich dennoch nicht um geschlechtsspezifische Beigaben, da Késtchen
ebenso in Ménnergriber mitgegeben wurden.*®!

Die Formen romischer Késtchen sind vielféltig und eine ndhere Datierung meistens nicht moglich. Entgegen
einer fritheren Ansicht treten sie nicht erst ab der spatromischen Zeit in Grébern auf, sondern kommen auch
schon in kaiserzeitlichen Gribern vor.**? Die einfachen Kistchenbeschlige aus dem bustum finden gute
Vergleiche in Carnuntum, wo die in die Griber mitgegebenen Kistchen ebenfalls einfach gehalten waren.?®?
Auch in anderen pannonischen Gréberfeldern finden sich hdufig solche einfachen, unverzierten Késtchenbe-
schlige aus Eisen und/oder Bronze.>®* Generell scheinen Mdbelstiicke in den romischen Nordwestprovinzen
zumeist eher schlicht gewesen zu sein.*®

Der Inhalt dieser Késtchen lasst sich im Einzelfall zumeist nicht nachvollziechen. Meistens wird angenommen,
dass sie persdnliche Gegenstinde, Schmuck, Dokumente etc. des Verstorbenen beinhalteten. 3¢

3.4.3.2. Ndgel

Im bustum befanden sich mehrere, zum Grofteil fragmentierte Nagel. Ein grofBer, runder, etwas gewolbter
Nagelkopf (Kat.-Nr. KF26; Taf. 11), an dessen Unterseite noch der Ansatz des Schaftes zu erkennen ist, belegt

376 Allgemein zu rémischen Schlossern: A. Gaheis, Das rémische Tiir- und KastenschloB. OJh 26, 1930, 231-262; Walke 1965, 59 (mit
alterer Literatur); Gaspar 1986, 44—53. Abbildungen von infrage kommenden Schlossriegeln finden sich z. B. bei Walke 1965, Taf.
124,8—10 oder Schaltenbrand 1986, Taf. 50,11. Es sind auch Beispiele von sehr kleinen Schlossriegeln bekannt (z. B. Gaspar 1986,
Taf. CCXI-CCXVII). Der geringe Erhaltungszustand von Kat.-Nr. KF24 lasst es aber nicht zu, eine Parallele zu einem konkreten
Vergleichsobjekt zu ziehen.

377 Vgl. Gaspar 1986, Taf. CCV 362.510.704.

378 Doneus 2014, 132 Taf. 255; 262,21. Beachtenswert ist vor allem auch die parallel zum Rand verlaufende Lochreihe. Die vorliegenden
Fragmente weisen ebenfalls Locher bzw. Reste von Lochern nahe am Rand auf und kénnen daher wohl dhnlich den besser erhaltenen
Beispielen aus Halbturn ergénzt werden.

379 Allgemein z. B. Riha 2001, 16; zu Carnuntum: Ertel et al. 1999, 75.

380 Fiir den norisch-pannonischen Raum z. B.: Garbsch 1985, 555 Abb. 1,1.2.

381 Gaspar 1986, 39. Vgl. exemplarisch Ammann/Marti 2003, 47 f. (zwei der drei Griiber, die Késtchen enthielten, waren Ménnergriber).

382 Gaspar 1986, 39.

383 Ertel et al. 1999, 75.

384 Gaspar 1986; z. B. fiir Matrica: Topal 1981, Grab 109,11-12 Taf. XXXVI-XXXVII; fiir Poetovio: Isteni¢ 2000, Grab 75,1—11 Taf.
16; Grab 227,6—8 Taf. 47, fir Aquincum: Topal 1993, Grab 81,10 Taf. 56; Topal 2003, Grab 11,15 Taf. 79; fir Gerulata:
M. Pichlerové, Gerulata Rusovce. Rimske Pohrebisko II. Fontes Arch. Ustavu Slovenského Néarodného Muzea v Bratislave 5
(Bratislava 1981) Grab XXVII 4—6 Taf. XIV.

35 Augusta Raurica: Riha 2001, 124.

386 Gaspar 1986, 36; Ammann/Marti 2003, 47 f.
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eine groBe Variante des Scheibenkopfnagels.*®’ Vielleicht gehorte der dicke, rechtwinklig gebogene Eisen-
schaft Kat.-Nr. KF31 (Taf. 12) zu diesem Nagelkopf. In diesem Fall kdnnte man eine ungeféhre Schaftlinge
von wohl zumindest 12 c¢m, vielleicht aber noch wesentlich linger, rekonstruieren.?®® Andere mogliche Inter-
pretationen wiren als Rest der Angel eines Hakens oder als Rest einer Klammer.*® Der tendenziell mehr
rechteckige Querschnitt kdnnte eher fiir eine Klammer sprechen, doch scheint eine sichere Zuweisung beim
gegebenen Erhaltungszustand nicht moglich.

Etwas kleiner, aber noch immer ein eher groBer Vetreter der Scheibenkopfnigel ist Kat.-Nr. KF27 (Taf. 11).
Der eher flache, runde Nagelkopf ist nur ca. zur Hilfte erhalten. An der Oberseite befindet sich ein ankorrodier-
ter Holzrest. Der Nagelschaft weist eine Dicke von ca. 0,7 cm auf und somit kann eine urspriingliche Lénge
von ca. 11 cm rekonstruiert werden.

Ein beinahe vollstindig erhaltener, zweifach umgebogener Nagel (Kat.-Nr. KF28; Taf. 11) sowie zwei flache
Nagelkopfe (Kat.-Nr. KF29, KF30; Taf. 11) belegen das Vorhandensein von mindestens drei Scheibenkopfni-
geln durchschnittlicher Grofle im bustum.>*° Kat.-Nr. KF28 weist eine Schaftdicke von ca. 0,4 cm auf; die
erhaltene Schaftlinge ist ca. 6 cm. Unterhalb des Nagelkopfes sind am Schaft Holzreste ankorrodiert. Der
doppelt umgeschlagene Schaft von KF28 weist darauf hin, dass dieser Nagel als Teil einer holzernen Kon-
struktion Verwendung fand. Die Dicke des Holzes, in das er eingeschlagen war, kann mit ca. 2 cm rekonstruiert
werden.>?! Kat.-Nr. KF29 und KF30 haben Schaftdicken von 0,5-0,55 cm bzw. 0,6 cm. Somit lassen sich ihre
Schaftlingen mit ca. 8 cm (Kat.-Nr. KF29) bzw. 9 c¢m (Kat.-Nr. KF30) rekonstruieren.*** Die Képfe sind eher
quadratisch geformt; aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes kann aber nicht entschieden werden, ob
diese Form intendiert war oder der Schmied doch die typische runde Kopfform beabsichtigt hatte.>*?

Die iibrigen Nagelschéfte, die im Grab gefunden wurden (Kat.-Nr. KF32-KF35, Taf. 12) lassen sich diesen
Nagelkopfen ohne weiteres zuordnen; anhand der Nagelschifte kann also nicht zwingend auf eine groBere
Anzahl von Négeln im bustum geschlossen werden.

Bei Kat.-Nr. KF34 (Taf. 12) konnte es sich auch nicht einfach bloB um zwei zufillig zusammenkorrodierte
Nagelschaftfragmente handeln, womoglich ist dieses Objekt vielmehr als Splint eines Kistchens®* anzuspre-
chen. Auch das rechtwinklig gebogene Fragment Kat.-Nr. KF35 (Taf. 12) konnte alternativ als Fragment eines
solchen Splints**> oder eines Hakens angesprochen werden. Eine sichere Interpretation ist aufgrund des
Erhaltungszustandes nicht moglich.*%°

Scheibenkopfnédgel sind die am hiufigsten vorkommenden rémischen Négel und haben ein sehr breites Spek-
trum an Verwendungsmoglichkeiten im Alltag.*” Sie sind aber auch ein haufiger Fund in rémischen Gri-

37 Allgemein zu Scheibenkopfnigeln siche Schaltenbrand Obrecht 1996a, 182. Zur Kopfform vgl. Gruppe A nach Manning 1985. Diese

Nagel werden in der Regel aber nicht als eigener Typ aufgefasst, sondern als grofie Variante der Scheibenkopfnigel: W. H. Manning,

The Iron Objects. In: S. S. Frere (Ed.), Verulamium Excavations I. Reports Research Com. Soc. Antiqu. London 28 (Oxford 1972)

186 zu Verulamium Typ I und Manning 1985, 291.

Die rekonstruierten Schaftlingen wurden aus der Dicke des Schaftes mithilfe der Regressionsformel nach Schaltenbrand Obrecht

19964a, 183 berechnet. Fiir obige Berechnung von Kat.-Nr. KF31, der einen nicht sehr regelméBigen, eher rechteckigen Querschnitt

aufweist, wurde mit 0,8 cm gerechnet. Das entspricht auch in etwa dem erkennbaren Schaftansatz auf der Unterseite von Kat.-Nr.

KF26. Der obere Teil von Kat.-Nr. KF31 ist so stark korrodiert, dass keine zuverldssige Messung moglich war.

39 Vgl. zu Klammern und Haken Schaltenbrand 1986, 180 f. sowie mit Beispielen Schaltenbrand Obrecht 1996b.

390 Damit sind Nigel mit einer Schaftdicke iiber 0,3 cm und unter 0,7 cm gemeint. Vgl. Schaltenbrand Obrecht 1996a, wo der GroBteil

der Négel Schaftdicken zwischen 0,43 und 0,67 cm aufwies.

Das ergibt sich aus der Linge des Schaftes zwischen Nagelkopf und der ersten Umbiegung. Es wurden bewusst ldngere Nagel

verwendet, deren Ende dann umgeschlagen wurde, um eine zusétzliche Fixierung zu erreichen (vgl. Schaltenbrand Obrecht 1996b,

339-341).

32 Damit entspricht Kat.-Nr. KF29 der Gruppe 6 nach Schaltenbrand Obrecht 1996a und Kat.-Nr. KF30 liegt zwischen Gruppe 6 und 7.

Diese Schaftdicken kommen bei den fragmentierten Négeln von Vitudurum noch immer recht haufig vor (vgl. Schaltenbrand Obrecht

19964a, 184 Abb. 170). Sie entsprechen Gruppe D nach Manning 1985. Négel dieser Grofie bilden auch die Mehrzahl der Négel im

Griberfeld von Courroux (Martin-Kilcher 1976, 78).

Manning 1985, 290 fiir Inchtuthil, wo eckige Nagelkopfe auf ,,poor workmanship* zuriickgefiihrt werden. Generell ist anzumerken,

dass es auch bei den Scheibenkopfnégeln eine gewisse Variationsbreite bei der Ausformung der Nagelkopfe gibt (vgl. z. B. Schal-

tenbrand 1986, 182 f.; Schaltenbrand Obrecht 1996a, 182).

% Riha 2001, 24.

395 Solche Splinte wurden bei Kistchen zur Befestigung von Henkeln oder Ringgriffen verwendet, Riha 2001, 23 f,

39 Diese stark fragmentierten, wenig aussagekriftigen Stiicke wurden aufgenommen und abgebildet, um ein méglichst vollstindiges Bild
des Grabinhalts vorzulegen.

37 Schaltenbrand Obrecht 19964, 182.
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3% Thre Interpretation wurde und wird immer wieder in der Fachliteratur diskutiert.*® Es wird einerseits

eine Interpretation als Reste der bei der Bestattung mitverbrannten Totenbahre bzw. des Totenbetts (oder auch
des Sarges bei Korperbestattungen) angedacht, andererseits als Teil der Grabkonstruktion an sich: entweder als
Reste einer holzernen Verschalung der Grubenwinde des Grabes oder der Scheiterhaufenkonstruktion. Fiir die
Interpretation als Teil des Scheiterhaufens lassen sich wiederum zwei Moglichkeiten unterscheiden, die einan-
der allerdings nicht zwingend ausschlieBen miissen: Einerseits kann man annehmen, dass beim Bau des
Scheiterhaufens die Holzbalken fiir einen besseren Halt zusammengenagelt wurden,**® andererseits wird auch
immer wieder die Verwendung von Altholz, in dem teilweise noch Nigel steckten, fiir die Konstruktion des
Scheiterhaufens diskutiert. Das Zwdlftafelgesetz verbietet zwar die Verwendung von Altholz fiir den Scheiter-
haufen, es wurde aber zu Recht angemerkt, dass fraglich ist, ob dieses Verbot in der Kaiserzeit fiir die
Provinzbevolkerung von Relevanz war bzw. iiberhaupt bekannt war.*°' Insgesamt kann die Verwendung von
Altholz flir Scheiterhaufen weder bestétigt noch ausgeschlossen werden. Weiters konnen Nagel natiirlich zu
Truhen, Kisten, Késtchen oder einer Vielzahl anderer Objekte gehort haben, die mitverbrannt oder unverbrannt
ins Grab mitgegeben wurden.*??

SchlieBlich gibt es manchmal Indizien, die fiir eine kultisch-magische Bedeutung von Nigeln in Gridbern
(,,clous magiques) sprechen: Metallen wurde in der Antike magische Kraft zugeschrieben, wobei speziell
das Eisen als apotropiisch wirksam galt.**> Auch der Nagel hatte eine magische Bedeutung: Durch ihn wurde
etwas festgefiigt und in dieser Bedeutung war er auch Attribut verschiedener Schicksalsgottheiten.*** Im
Grabkontext konnen solche magischen Néagel auf zweierlei Art interpretiert werden: Einerseits mit apotropdi-
scher Bedeutung als Schutz des Grabes vor Schandung und Beraubung und zur Bestrafung des Grabschénders,
andererseits zur ,,Fixierung™ des Verstorbenen in seinem neuen Zustand und damit zur Verhinderung der
Riickkehr des Toten unter die Lebenden.**® Beide Deutungen miissen einander nicht ausschlieBen. Doch wann
kann man von einem ,,magischen” Nagel sprechen? Folgende Kriterien wurden definiert: ,,Es darf nur ein
einzelner oder dann besonders groBer Nagel sein, der zudem in besonderer Fundlage angetroffen wird.“**® In
den Nekropolen Roms und Mittelitaliens gibt es tatsdchlich Befunde, in denen diese Kriterien — auf teils
bemerkenswerte Weise — erfiillt sind.*®” Ahnliches ist fiir die Nordwestprovinzen des Reiches jedoch nicht
bekannt. Im vorliegenden bustum hebt sich Kat.-Nr. KF26 (Taf. 11) zwar durch seine Grofe von den anderen
Nidgeln im Grab ab, da seine genaue Lage im Grab aber nicht bekannt ist, muss eine kultisch-magische
Interpretation dieses Nagels ein verlockendes Gedankenspiel bleiben.

Im Gréberfeld von Courroux konnte beobachtet werden, dass es einen Zusammenhang zwischen der Anzahl der
Négel im Grab und der Art der Bestattungen gab: Die Gréber mit sehr vielen Nédgeln waren meistens urnenlose
Bestattungen bzw. Brandschiittungsgréber, also Bestattungsformen, bei denen ein groflerer Anteil des Brand-
schutts ins Grab gegeben werden konnte. So konnte gezeigt werden, dass die Anzahl der Négel in einem Grab
von der Art der Auslese aus dem Scheiterhaufen abhingig ist und daher fiir eine funktionale Interpretation
dieser Nigel nicht aussagekriftig ist.**®

bern

398 Mayer et al. 2013, 168 f. Zuletzt fir Carnuntum: A. Konecny/F. Humer/K. GroBschmidt et al., Ein Nekropolenbefund am Siidrand

von Carnuntum. Die Grabung Thurkowitsch. CarnuntumJb 2013, 157-174.

Siehe hierzu und zu den folgenden Ausfiihrungen: Martin-Kilcher 1976, 78; 90; Hintermann 2000, 127; Ammann/Marti 2003, 48;
Mayer et al. 2013, 168 f.

Es sind allerdings keine Félle bekannt, in denen Teile des Scheiterhaufens nachgewiesenermaf3en zusammengenagelt wurden. Auch im
archdologischen Experiment (Gaitzsch/Werner 1993) wurden Scheiterhaufen erfolgreich ohne die Verwendung von Négeln als
Konstruktionselemente aufgeschichtet und abgebrannt.

Mayer et al. 2013, 169 Anm. 124 (mit weiterer Literatur).

Ein beeindruckendes Beispiel dafiir, was alles mit dem Toten mitverbrannt werden konnte, ist das sog. Lingonentestament (Fellmann
1993, 12).

403 RE 1 (1894) 50f. s. v. Aberglaube (E. Riess).

404 RE XVI 2 (1935) 1579f. s. v. Nagel (A. Hug) mit ilterer Literatur; Ceci 2001, 90f.

405 Ceci 2001, 90.

406 Martin-Kilcher 1976, 90.

407 Ceci 2001. Besonders deutlich ist das kultisch-magische Element bei der Bestattung in Grab 7, via Nomentana 1119, wo sich zwei
Nigel zusammen mit einer Lampe und einem republikanischen As mit Januskopf in einem Topfchen neben dem Bestatteten befanden.
Martin-Kilcher 1976, 78; 90 Anm. 50.
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Zum Teil lassen sich aus der Grofle des Nagels Riickschliisse ziehen: Wihrend die kleineren bzw. mittelgroBen
Scheibenkopfnigel*®® universell einsetzbar waren und sich einer detaillierteren Interpretation entzichen,*'”
wurde flir die groBeren Exemplare der Scheibenkopfnégel eine Verwendung als Konstruktionselemente des
Scheiterhaufens angedacht.*'! Somit wird auch fiir die beiden groBeren Scheibenkopfnigel Kat.-Nr. KF26 und
KF27 (Taf. 11) im bustum eine solche Deutung vorgeschlagen. Die restlichen Scheibenkopfnigel lassen sich
nicht ndher einordnen. Fiir das Gréberfeld von Courroux wurde vermutet, dass die Mehrzahl der gefundenen
Eisennigel Bestandteile des Totenbetts bzw. der Bahre waren.*'? Eine solche Vermutung ist auch fiir das
vorliegende bustum zumindest nicht abwegig.

Zusitzlich kommen noch vier kleinere Négel vor: Kat.-Nr. KF36 (Taf. 12) ist der Kopfform nach ebenfalls als
Scheibenkopfnagel anzusprechen. Auffillig ist der sehr kurze Schaft dieses Nagels. Womdglich wurden solche
Nigel zur Befestigung von Scharnieren bei Kistchen verwendet.*'?

Kat.-Nr. KF37 (Taf. 12) entspricht am ehesten dem ,,Nagel mit hohem, zugespitztem, im Querschnitt rundem
Kopf*, wie ihn Schaltenbrand Obrecht fiir Vitudurum beschreibt.*'* Die hohe, elaborierte Kopfform spricht fiir
einen Ziernagel.*'> Alternativ konnte es sich auch um das Ende eines eisernen Kistchengriffs handeln.*'¢
Wahrscheinlicher ist aber die Ansprache als Ziernagel.*'”

Bei Kat.-Nr. KF38 und KF39 (Taf. 12) handelt es sich um Néagel mit einer bestimmten konischen Kopfform, die
des Ofteren als ,,pilzformig“ angesprochen wird.*'® Diese Form findet sich bei Schuhnigeln und der kleinere
Nagel Kat.-Nr. KF39 kann auch als solcher angesprochen werden, wobei diese Zuordnung nicht zwingend
ist.*'” Kat.-Nr. KF38 ist jedenfalls zu groB, um als Schuhnagel interpretiert zu werden. Vielmehr wird eine
Verwendung als Ziernagel, vielleicht zum Késtchen im bustum gehorig, vorgeschlagen.**°

Insgesamt wurde im bustum also ein recht breites Spektrum an Négeln gefunden, die urspriinglich verschiedens-
te Funktionen erfiillten bzw. zu unterschiedlichen Objekten gehorten. Wahrend man bei den gréBeren und
mittelgroBen Scheibenkopfndgeln eher an Konstruktionselemente des Scheiterhaufens und/oder Reste des
Totenbetts bzw. der Bahre denken wird, gehorten die kleineren (Zier-)Ndgel wohl zu Gegenstidnden, die dem
Toten ins Grab mitgegeben wurden.

409 Damit sind hier Nigel unter einer Linge von 10 c¢m gemeint, insbesondere NagelgroBen zwischen 4 und 7 ¢cm (Gruppe E nach

Manning 1985 bzw. Gruppen 2—5 nach Schaltenbrand Obrecht 1996a). Diese Langen lassen sich auf eine Schaftdicke von ca. 3—

6 mm umlegen.

Vgl. Mayer et al. 2013, 168 f. Allgemein zu potenziellen Verwendungszwecken von Scheibenkopfnigeln siehe Schaltenbrand Obrecht

19964, 182.

4! Martin-Kilcher 1976, 78.

12 Martin-Kilcher 1976, 78.

413 ygl. Riha 2001, Taf. 25,316.320.

414 Qchaltenbrand Obrecht 1996a, 187,

415 Allgemein kann gesagt werden, dass Nigel mit elaborierteren Kopfen Ziernigel waren, da sie aufwendiger in der Herstellung waren
als einfache Scheibenkopfnégel.

416 Riha 2001, 32f. Taf. 9f.

417 Bei Gaspar 1986 kommt diese Nagelform ofters vor: siche Gaspar 1986, Kat.-Nr. 1009 (mit Aufzihlung weiterer Vergleichsstiicke).
Siehe auch das nahezu identische Exemplar Gaspar 1986, Taf. CCCXXIX 1756! Die Dimensionen dieser Néigel entsprechen denen des
vorliegenden Stiickes. Vgl. auch Gaspar 1986, Taf. LXXXVIII 1427 mit einem solchen Nagel noch im Verbund mit einem Késtchen-
beschlag. Interessanterweise sind alle Nagel dieser Form, die Gaspar auffiihrt, aus Bronze.

418 7 B. Ammann/Marti 2003, 48. Nicht zu verwechseln mit den ,,Pilzkopfnégeln”, wie sie Schaltenbrand Obrecht 1996a, 186 be-

schreibt. Wihrend die pilzformigen Niagel einen massiven Kopf aufweisen, sind Pilzkopfnédgel innen hohl.

Es wird diskutiert, ob ,.Schuhnigel nicht auch als Ziernigel fiir Kistchen oder Ahnliches gedient haben konnten. In rémischen

Grébern kommen Schuhnégel in ganz unterschiedlicher Anzahl vor, wobei eine hohe Anzahl dieser Nagel fast sicher tatséchlich ein

Beleg fiir Schuhe ist (ein romischer Schuh besall ca. 80—100 Schuhnégel), wihrend man bei einer sehr geringen Anzahl dieser Négel

vielleicht eher versucht ist, an ein Késtchen zu denken (Mayer et al. 2013, 169 f. mit weiterer Literatur). Im vorliegenden Befund

spricht das Vorhandensein eines zweiten, grofleren Nagels derselben Form (Kat.-Nr. KF38), der wahrscheinlich als Ziernagel anzu-
sprechen ist, tendenziell vielleicht eher fiir eine Interpretation von Kat.-Nr. KF39 als tatsdchlichem Schuhnagel.

420 Ammann/Marti 2003, Grab 1998/4 Taf. 16,11.12. Diese Nigel, deren Dimensionen noch etwas kleiner sind, werden ebenfalls nicht
mehr als Schuhnégel angesprochen, wobei eine Zuweisung als Zierndgel zu einem Madbelstiick wie einem Késtchen oder einer Truhe
nur vorsichtig erwogen wird. Alternativ konnte es sich beim vorliegenden Nagel wiederum um das Ende eines eisernen Késtchengriffs
handeln (vgl. Kat.-Nr. KF37).
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68 | 3. Funde

3.5. Tierknochen (Sigrid Czeika)

3.5.1. Einleitung

Im Bereich des Grabbezirks wurden etliche Tierknochen gefunden. Demnach ergab sich die Frage, ob diese
Tierreste in Zusammenhang mit kultischen Vorgédngen zu sehen sind. Als mdgliche Herkunft wiirden sich
verbrannte oder unverbrannte Grabbeigaben, Reste von Totenmihlern oder besondere Niederlegungen anbie-
ten. Abweichende Erhaltungszustinde, die Verteilung der Tierarten und Skelettelemente geben vielleicht Hin-
weise darauf.

Es wurden 159 Tierreste zuziiglich einer Fischgrite, einiger Mollusken und des Teilskeletts eines Feldhamsters
geborgen. Die Erhaltung der stark fragmentierten Skelettelemente ist weitgehend schlecht, sie sind meist rissig,
briichig und korrodiert; etliche sind versintert. Einige der bestimmbaren Tierreste zeigen Bearbeitungs- oder
Verbissspuren. Deutliche Zeichen von Feuereinwirkung fehlen vollig. Verrundete Bruchkanten lassen Umlage-
rungsvorginge erkennen.*?' Der hohe Fragmentierungsgrad spiegelt sich in der Anzahl an bestimmbaren
Tierresten wider. Es konnten demnach lediglich 44% der Funde niher bestimmt werden.*?* Dies entspricht
aber 92,2% des gesamten Knochengewichtes und zeigt damit, dass die Hauptmenge an Uberresten kleine
Knochenfragmente umfasst.

3.5.2. Die Tierarten

Auf das Hausrind entfillt mit 20 Stiicken der grofte Anteil an bestimmbaren Skelettelementen, gefolgt von
Schwein und Schaf/Ziege mit jeweils 16 Stlicken. Der Hund ist mit fiinf, Equiden (Pferd oder Maultier) sind
mit neun Knochenresten vertreten. Weiters gibt es noch vier Funde vom Haushuhn. Der Hamster ist anhand
etlicher Elemente eines Teilskelettes reprasentiert. An Schnecken konnten 34 Stiick der Gartenschnirkelschne-
cke (Cepaea hortensis), eine Weinbergschneckenart (Cornu aspersum) sowie Helix sp. bestimmt werden.

3.5.2.1. Rind, Schaf/Ziege, Schwein

Von den fleischversorgenden Haustieren iiberwiegen beim Rind anhand des Knochengewichtes Elemente aus
dem Schédelbereich, gefolgt von den peripheren Extremitidtenknochen. Die kleinen Hauswiederkduer sind
vorwiegend durch Skelettreste aus dem Rumpf und dem mittleren Extremitdtenbereich reprisentiert. Beim
Schwein sind nach den Elementen aus dem mittleren Beinbereich Schidelfragmente die zweitschwerste
Kategorie.

Die Skelettreste der Rinder stammen vorwiegend von ausgewachsenen Tieren. Es gibt Hinweise auf Individuen,
die klein und zart waren. Wuchsformen sind hier aber kaum metrisch erfassbar (Tab. 6). Die Individuen der
kleinen Hauswiederkduer waren teils jung, teils ausgewachsen und jene der Schweine waren ausschlieBlich
jung und eher von groBerer Statur.

Auf einigen Skelettelementen der Hauswiederkduer sind Bearbeitungsspuren erkennbar, ein Mittelhandkno-
chen vom Rind wurde abgeségt (Abb. 28). Die Skelettelemente der Schweine zeigen keine Bearbeitungsspuren.

3.5.2.2. Equiden und Hund

Die Reste der Equiden (Pferd oder Maultier) stammen vorwiegend von den peripheren Beinelementen aus-
schlieBlich erwachsener Tiere. Die vergroferte, mit leichten Exostosen versehene proximale Gelenkfliche eines
Unterarmknochens ldsst auf korperliche Belastung im Zuge des Arbeitseinsatzes schlieBen. Es sind keine
Bearbeitungsspuren auf den Skelettelementen erkennbar.

421 7u mehrfachen Umlagerungen des Fundmaterials siche Kap. 3.1.1.1.

422 1ch bedanke mich beim Institut fiir Paliontologie der Universitit Wien, dass ich fiir Vergleichszwecke die osteologische Sammlung
nutzen durfte.
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Die Knochenfunde vom Hund gehdren zu unterschied-
lich groBen Individuen. Eines der Tiere war verhéltnis-
méBig groB und derb, ein anderes hatte die Grofe
eines Kleinhundes. Dessen Unterkiefer besitzt kréfti-
ge Pramolaren, die in Kulisse in einem gebogenen
Mandibelkorper mit eher schwach ausgepragtem
Kiefergelenk stehen (Abb. 29). Ein vermutlich zu
demselben Tier gehorender Oberarmknochen ist chon-
drodystroph.

3.5.2.3. Andere Tierarten

Vom Haushuhn sind ausschlieflich Extremitidtenkno-
chen vorhanden. Es handelt sich um Reste von Ober-
arm- und Oberschenkelknochen, von Schien- und

Laufbein ausschlieBlich ausgewachsener Tiere. Der  A4bb. 29: Schlanker Unterkiefer mit krdiftigen Primolaren und da-
ckelbeiniger Oberschenkelknochen vom Hund. (Foto: S. Czeika)

Tarsometatarsus gehdrte zu einem Hahn.

Aus den Vegetationsschichten kommen der grofite An-
teil an Schneckengehiusen und das Teilskelett eines
Hamsters. Es ist fraglich, ob diese Tierarten zeitgleich oder erst nachtriglich in den Fundkomplex gelangten.

3.5.2.4. Interpretation

Insgesamt gesehen, wirken die Tierreste wie Siedlungsabfall. Der hohe Fragmentierungsgrad weist auf Speise-
reste hin, er konnte aber auch durch spatere Umlagerungsvorgédnge entstanden sein. Die Altersverteilung der
Skelettelemente der Hauswirtschaftstiere legt bei den Hauswiederkduern teilweise und beim Schwein aus-
schlieBlich eine konsumorientierte Nutzung nahe. Dies kann in Zusammenhang mit der Fleischversorgung,
aber auch mit Grabbeigaben gesehen werden.

Es liegen weder Verbandfunde noch reartikulierbare Skelettabschnitte vor, die auf spezielle Deponierungen
schlieBen lieBen. Bearbeitungsspuren sind durch die schlechte Erhaltung der Knochenoberflichen selten
erkennbar. Dies ldsst daher kaum Aussagen beziiglich einer moglichen Verwertung zu. Ein Mittelhandknochen
vom Rind gehort zur handwerklichen Nutzung von Tierknochen. Ob die Abwesenheit von Bearbeitungsspuren
auf den Schweineresten als Erhaltungsartefakt zu sehen ist, kann nicht explizit ausgeschlossen werden. Die
Oberfliache von Jungtierknochen ist noch rau und sicherlich korrosionsanfilliger als jene eines ausgewachsenen
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Tieres. Fehlende charakteristische Brandspuren geben zu erkennen, dass es sich nicht um Reste mitverbrannter
Speisebeigaben handelt.

Pferde/Maultiere und Hunde sind durch einzelne Knochen vertreten, die bei den Equiden vorwiegend stabile
Elemente (aus der peripheren Beinregion und Einzelzéhne) umfassen. Von Hunden gibt es zumindest zwei
verschiedene Wuchsformen. Das kleinere Tier zeigt im Verhiltnis zu den Zéhnen eine raschere Reduktion des
Unterkiefers, die im Zuge der Ziichtung auf Kurzschnéduzigkeit und auf geringe Korpergrofe auftritt. Letztere
ist auch ein Grund fiir die Dackelbeinigkeit. Fehlende Bearbeitungsspuren lassen zwar annehmen, dass
Equiden und Hunde nach ihrem Tod nicht weiterverwertet wurden, die Zusammensetzung der Skelettelemente
legt aber auch keine Interpretation hinsichtlich spezieller Deponierungen nahe.

Dass nur wenige Knochenreste und keine fragilen Elemente vom Gefliigel vorhanden sind, kdnnte an den
ungiinstigen Erhaltungsbedingungen liegen.

Die Gartenschnirkelschnecke wie auch die Weinbergschnecke konnen als heimische Faunenelemente von selbst
in unterschiedliche Fundbereiche gelangt sein. Sie bewohnen eine Vielzahl an Habitaten und kommen auch in
Kulturlandschaften vor.

3.5.3. Befunde

3.5.3.1. Die Gruben 606 und 607

In der Grube 606 waren ausschlieBlich Fragmente einer Rippe eines kleinen Hauswirtschaftstieres.

In der Grube 607 befanden sich 64 Tierreste, wovon anhand des Knochengewichtes das Rind, gefolgt von
Equiden, den Anteil der kleinen Hauswirtschaftstiere Schaf/Ziege und des Schweins deutlich iibertrifft. Das
Rind iiberwiegt jedoch ausschlieBlich durch das Vorhandensein des Teils einer Schidelhélfte, weiterer Schidel-
fragmente und zweier MittelfuBknochen. Die Funde der Equiden entfallen fast nur auf MittelfuBknochen.
Weiters sind ein Zahn und das Fragment eines Unterarmknochens vorhanden. Die Reste der kleinen Haus-
wiederkduer verteilen sich dagegen auf alle Skelettregionen, jene vom Schwein auf Schéddel und Extremitéten.
Nur ein MittelfuBknochen von Schaf oder Ziege und einer vom Rind weisen Bearbeitungsspuren (Hackspuren)
auf. Von einem mittelgroBen bzw. einem groBeren Hund stammen das Fragment eines Schulterblattes und das
eines Beckens. Ein Oberarmknochen und ein Laufbein gehéren zum Haushuhn. Weiters gibt es eine Fischgrite
und die Schale einer Gartenschnirkelschnecke.

Die Fragmentgrofe ist iiberwiegend gering und einige Reste waren von Hunden verbissen. Unterschiedliche
Erhaltungszustinde (Versinterung, Wurzelfral3, Kantenverrundung) lassen auf Verlagerungen schlieen.

Die Verteilung der Tierreste in den Verfiillungen der Grube ist unterschiedlich. In Bef.-Nr. 746, einer der dlteren
Verfiillungen von Grube 607, fand sich nur das Beckenfragment eines Hundes, alle anderen Skelettelemente
entfallen auf die jiingeren Verfiillungen.

3.5.3.1.1. Interpretation

Die Grube 606 und die Verfiillung 746 der Grube 607 wurden kaum fiir die Entsorgung von Tierresten genutzt.
Der Inhalt der tibrigen Verfiillungen der Grube 607 setzte sich aus Skelettelementen fleischarmer Korperregio-
nen meist groBBer Tiere und aus Resten teils fleischreicherer Korperregionen der kleinen Hauswirtschaftstiere
zusammen. Erstere werden im Siedlungskontext {iblicherweise als Schlachtabfélle und als Teile der Kadaver-
entsorgung interpretiert, Zweitere als Reste der Fleischversorgung.

Inwieweit die Grubenverfiillungen als Gesamtheit gesehen werden konnen, ist jedoch fraglich. Denn ein Teil
des Umfassungsgrabens des Grabbaus wurde im Bereich der Grube vermutlich nicht als solcher erkannt.*** So
konnte die Verfiillung 609 mit den Tierresten der Inv.-Nr. MV 80.254 und MV 80.256 daher urspriinglich zum
Umfassungsgraben 396 des Grabbaus gehort haben. Aus diesem Bereich liegen bis auf ein Rippenfragment
eines kleinen Hauswirtschaftstieres und ein Schulterblatt vom Hund ausschlieBlich Schadelreste und periphere
Extremitédtenanteile unterschiedlicher Haustiere vor. Diese Zusammensetzung wire gemeinsam mit dem meist
hohen Fragmentierungsgrad im Kontext mit Siedlungsresten als Schlachtabfélle einzuordnen. Verwunderlich

423 Siehe Kap. 2.3. und 2.4.3.2.
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ist jedoch, dass es sich hier ausschlieSlich um Schidelfragmente von Rind, Schaf/Ziege und Schwein sowie um
MittelfuBknochen von Rind, Equiden und Schaf/Ziege und um ein Fersenbein eines Pferdes oder Maultiers
handelt. Allerdings ist die Fundmenge von elf bestimmbaren Stiicken so gering, dass eine Zufilligkeit in der
Zusammensetzung der Funde nicht ausgeschlossen werden kann. Bestirkt wird diese Annahme durch die nicht
in das Bild passende Rippe eines kleinen Hauswirtschaftstieres und durch das Schulterblattfragment vom Hund.
Auflerdem weisen die Reste von Rind und Equiden in den iibrigen Grubenverfiillungen eine dhnliche Ver-
teilung der Skelettelemente auf.

Dennoch sind zwei Moglichkeiten der Interpretation in Betracht zu ziehen, die sehr unterschiedlich sind:
Einerseits konnten die Tierknochen aus der Verfiillung 609 Reste von speziellen Deponierungen sein,***
andererseits konnten sie Schlachtabfélle darstellen, die sich in diesem Bereich der Grube angesammelt hat-
ten.*** Die Schwierigkeit sich fiir eine der beiden Interpretationsméglichkeiten zu entscheiden, liegt nicht nur
an der geringen Fundmenge, der starken Fragmentierung bzw. dem schlechten Erhaltungszustand sowie der
damit einhergehenden mangelnden Erkennbarkeit von Spuren, sondern daran, dass es sich hierbei wahrschein-
lich um verlagertes Material handelt. Durch Umlagerungen verschwimmen Hinweise auf Rituale, welche zum
Grab, zur Grablegung, zu den Hinterbliebenen oder zur Grabstétte gehoren, sodass Tierknochen solcher
Herkunft in einer Durchmischung wie Uberreste profanen Ursprungs aussehen konnen.

Wenn nun in der Grabbauumfassung tatsdchlich besondere Deponierungen stattfanden, dann miissten die
ungestorten Bereiche eine dhnliche Zusammensetzung von Tierarten und Korperregionen aufweisen. Hier zeigt
sich jedoch ein anderes Bild: Die Tierreste setzen sich aus Skelettelementen unterschiedlicher Korperregionen
zusammen,**® sodass die Idee beziiglich ritueller Deponierungen nicht weiterverfolgt werden kann — es sei
denn, diese Stelle war ein ,,besonderer* Fundort. Dass das der Fall war, ist aufgrund der Vergesellschaftung mit
dem Skelett eines Neugeborenen anzunchmen.

3.5.3.1.2. Siuglingsbestattung und Rinderschidel

Da im Bereich der Flucht des Umfassungsgrabens ein Sduglingsskelett und der Teil einer Rinderschiddelhélfte in
unmittelbarer Ndhe zueinander gefunden wurden (Abb. 4, 11), konnte ein Bezug zwischen beiden bestanden
haben. Rituelle Niederlegungen in Griben kennzeichnen oder bestirken vermutlich Grenzen*?” und fiir
spezielle Deponierungen waren die Tierarten Rind, Pferd und Hund gebriuchlich.**® Somit koénnte der Rinder-
schddel mit dem Sauglingsskelett und dem Umfassungsgraben des Grabbaus zusammenhéingen.

Allerdings war die Beerdigung in ihrer Lage bereits vor der Bergung gestort worden und der Rinderschédel war
nicht vollstidndig erhalten. Es besteht zwar die Annahme, dass die Storung der Bestattung nicht durch mensch-
liche Titigkeit, sondern durch Aktivitit von Pflanzen und/oder Tieren entstanden sein konnte,** die frag-
mentarische Erhaltung des Tierschiddels kann damit aber kaum erklart werden. Es fehlen ndmlich einige der
robustesten Teile: ein Teil der Stirn- und die gesamte Hinterhauptregion (Abb. 30). Ebenso finden sich im
gesamten restlichen Material keine Einzelzdhne der anderen Schidelseite. Das stellt eine Zerlegung des
Schédels bereits vor seiner Einbettung als wahrscheinlichste Ursache fiir seine unvollstindige Erhaltung in
den Vordergrund. Auch wenn keine eindeutigen Bearbeitungsspuren auf den vorhandenen Resten erkennbar
sind, so liegt nahe, dass der Schiddel zumindest hinsichtlich einer Hirnentnahme und eventuell einer Hornver-
arbeitung verwertet wurde.

Es ist demnach davon auszugehen, dass die Bestattung des Neugeborenen zuféllig in der Néhe eines entsorgten
Rinderschidels lag. Auch die anderen Tierknochen aus der Verfiillung 609 lassen nicht auf eine beabsichtigte
Deponierung schlieBen. Weder die Zusammensetzung der Tierarten noch deren Altersverteilung zeigen spe-
zielle Abweichungen, welche auf kultisches Geschehen hinweisen wiirden. Zudem spricht das Uberwiegen von
Schlachtabfillen fiir eine profane Herkunft der Knochenreste. Es scheint daher Siedlungsabfall zu sein, wenn-
gleich nicht auszuschlieBen ist, dass das eine oder andere Stiick aus kultischem Kontext als solches nicht
erkannt werden konnte.

424 Vgl. Groot 2008, 183 bzw. 183 f.
425 Vgl. Lauwerier 2002, 63—71; 67.
426 Sjehe Kap. 3.5.3.2.

427 Groot 2008, 155.

428 Groot 2008, 153.

429 Sjehe Kap. 2.4.3.2.
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72 3. Funde

Abb. 30: Restaurierte Rinderschddelhdlfte aus der Grubenverfiillung 609 der Grube 607. (Foto: S. Czeika)

3.5.3.2. Grabbauumfassungsgraben

Die 26 schlecht erhaltenen Tierreste setzen sich aus Skelettelementen der Hauswirtschaftstiere, vom Huhn
sowie von Equiden und vom Hund zusammen. Das grofite Stiick unter den ansonsten hochstens 8 cm mes-
senden Funden ist das 25 cm grofle Beckenfragment eines weiblichen Pferdes oder Maultieres. In den unteren
Verfiilllungen (Bef.-Nr. 392 und 739) fanden sich nur Fragmente mit einer Grofle unter 5 cm und dement-
sprechend wenig bestimmbare Tierreste. Zwei eindeutig erkennbare Skelettelemente gehdren zu Schaf/Ziege
und eines zum Schwein. Es handelt sich um einen Milchzahn eines Ferkels und um je ein Fragment vom
Schienbeinknochen sowie vom Mittelhand- oder MittelfuBknochen von Schaf/Ziege. Das Material der oberen
Verfiillung 743 (neun bestimmbare Stiicke) ist unterschiedlicher in der Fragmentgrof3e und Tierartenzusammen-
setzung. Neben Resten aus vorwiegend guten Fleischregionen von Rind, Schwein und Huhn finden sich hier
wiederum Elemente der Kadaverentsorgung von Equiden und Hund.

3.5.3.2.1. Interpretation

Betrachtet man die Gesamtheit der bestimmbaren Funde, dann tibertreffen die Fundzahlen von Schwein und
Huhn zusammengenommen jene der Hauswiederkduer. Somit {iberwiegen ein wenig die Reste der {iblicher-
weise fiir Speisebeigaben verwendeten Tierarten. Das Material kdnnte daher auch Relikte kultischer Hand-
lungen beinhalten. Allerdings muss diese Aussage aufgrund der sehr geringen Menge an Tierresten als hochst
spekulativ angesehen werden. Die Verteilung der Tierarten ldsst jedenfalls auf eine Mischung aus Nahrungs-
resten und Kadaverentsorgung schlieBen. Das einzelne groe Knochenfragment konnte mit der GroBe der
verfiillten Struktur zusammenhédngen, weil es sich hierbei um den Umfassungsgraben handelt, der bis zu einem
halben Meter breit und tief erhalten war. Beim Zuschiitten desselben hat wohl auch ein etwas sperrigerer Teil
wie das Beckenfragment eines Pferdes oder Maultiers noch Platz gefunden.
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Wenn die Unterschiede aufgrund der durchwegs geringen Menge an Tierresten nicht als zufillig zu interpre-
tieren sind, dann scheinen die unteren Verfiillungen nur Reste der Fleischversorgung zu beinhalten. Die obere
Verfiillschichte présentiert sich als Mischung von Fleischversorgung und Kadaverentsorgung und kann —
wenngleich Funde der kleinen Hauswiederkduer fehlen — auch als normaler Siedlungsabfall interpretiert
werden.

3.5.3.3. Bereich des Grabbaus

17 Knochenfragmente kommen aus den Verfiillungen des Fundamentausrisses 732 des Grabbaus. Es handelt
sich liberwiegend um Reste der Hauswirtschaftstiere Rind, Schaf/Ziege und Schwein. Die meisten Skelett-
elemente stammen aus dem Rumpfbereich und der oberen sowie mittleren Extremitdtenregion. Ein Wirbel-
fragment vom Rind und ein Unterarmknochen von Schaf/Ziege zeigen Hackspuren. Nur ein einzelner Eckzahn
eines weiblichen Schweins und ein abgesédgter Mittelhandknochen vom Rind (aus der Verfiillung 675) gehdren
zu den kaum fleischtragenden Skelettregionen. Ein Unterkieferfragment und ein Oberarmknochen vom Hund
(beide aus der Schicht 699) konnten zum selben Individuum gehort haben.

Die meisten bestimmbaren Tierreste befanden sich in der Planierung 699, die nach der Nutzung des Grabbaus
entstanden war, aber verlagerte Grabbeigaben enthielt.**® Bei den Tierresten handelt es sich um ein Rippen-,
ein Wirbel- und ein Oberarmknochenfragment vom Rind, um ein Fragment der Speiche von Schaf/Ziege, um
ein Stiick eines Schienbeinknochens vom Schwein und den oben genannten Skelettelementen vom Hund.
Somit verteilen sich die Knochenreste bei den Hauswirtschaftstieren nur auf nahrungsrelevante Koérperab-
schnitte.

3.5.3.3.1. Interpretation

Die Zusammensetzung der Tierarten aus den Verfiillungen des Fundamentausrisses 732 des Grabbaus weist
beinahe ausschlieBlich auf Reste der Fleischversorgung hin. Inwieweit sie zumindest teilweise als verlagerte
Grabbeigaben anzusprechen sind, bleibt im Bereich der Spekulation. Eindeutige Hinweise, wie eine deutliche
Verschiebung zugunsten der fiir Beigaben beliebten Tierarten, gibt es nicht. Die Funde kdnnten auch normalen
Siedlungsabfall widerspiegeln.

Die Skelettelemente vom Hund lassen vermuten, dass es sich urspriinglich um Teile eines Tieres handelte.
Daher muss die Einbettung des Kadavers entweder stark gestort worden sein, oder — aufgrund des ,,Knochen-
schwundes® weitaus wahrscheinlicher — sie hatte gar nicht an dieser Stelle stattgefunden.

Die Hauptmenge an bestimmbaren Tierresten trat in Bereichen zutage, die von archéologischer Seite als spitere
Eingriffe definiert wurden. Damit kann eine Vermischung der Skelettreste aus unterschiedlichen menschlichen
Tétigkeitsbereichen nicht ausgeschlossen werden, wie auch der abgesdgte Mittelhandknochen vom Rind be-
stitigt. Dieser Nachweis von knochenverarbeitendem Handwerk kann nicht als Uberrest von Totenritualen
angesprochen werden. Moglicherweise befanden sich zeitversetzt oder zeitgleich diesbeziigliche Werkstétten in
unmittelbarer Umgebung des Grabbezirks.

3.5.3.4. Bustumgrab 719

Aus dem Befund 710 stammen zwei Tierreste: das Rippenfragment eines Rindes, das an beiden Seiten abge-
hackt ist, und ein Schienbeinfragment vom Schwein. Beide Knochen zeigen keinerlei Hitzemodifikationen,
obwohl die Verflillung etliches Verbranntes enthielt. Die Tierknochen sind daher nicht in Zusammenhang mit
dem Brandvorgang zu stellen. Beide Skelettelemente konnten zwar Teile von Fleischbeigaben, aber ebenso
zufillig eingebrachte Knochenabfille aus der Umgebung sein.

3.5.3.5. Graben 696 — Parzellenbegrenzung/Begrenzung des Grabbezirks (?)

In der Verfiillung 629 des Grabens befanden sich neun Knochenfragmente. Sie gehdren zu Rind, Schaf/Ziege
und Schwein und vermutlich zum Huhn. Die Skelettelemente stammen vorwiegend aus fleischtragenden

430 7. B. Lampe Kat.-Nr. 197, siche Kap. 2.3.; 2.4.3.1.; 3.7.4.3. mit Tab. 22.
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Korperregionen. Ein Rippenfragment eines kleinen Hauswirtschaftstieres und ein Unterarmknochen vom Rind
zeigen Bearbeitungsspuren, die der Fleischgewinnung zuzuschreiben sind. Die Schale einer Gartenschnirkel-
schnecke ist ebenfalls vorhanden.

Die Funde fiigen sich in das Bild von iiblichem Siedlungsabfall ein. Wie bei dem Material aus der Grabbauum-
fassung ist auch hier eine leichte Tendenz zu Schwein (und Huhn) zu verzeichnen. Dies kdnnte in Zusammen-
hang mit der Nutzung des Ortes als Bestattungsstétte stehen, aber ebenso lediglich ein zufalliges Ergebnis der
Untersuchungen darstellen. Die Schnecke war als heimisches Faunenelement vermutlich aus eigenen Kriften in
diese Verfiillung gelangt.

3.5.3.6. Vegetationsschichten

In den humosen Vegetationsschichten fanden sich vorwiegend Rinderknochen. Deren Funde bestehen aus
Elementen vom Rumpf und den Fragmenten eines Oberarmknochens sowie zweier Unterarmknochen. Je ein
Stiick stammt von Schaf/Ziege und vom Schwein. Der Hamster ist durch etliche Knochen eines Teilskelettes
und Schnecken sind durch ihre Schalen repriasentiert. Keines der vorhandenen Skelettelemente ist iiber 11 cm
grof3.

Die Vegetationsschicht 703 umfasste 7 Knochenreste und 40 Schneckenschalen. Die vier bestimmbaren Skelett-
elemente verteilen sich auf das Rind mit einem Wirbelfragment und einer Rippe, auf die Gruppe Schaf/Ziege
mit einem Zahnfragment und auf das Schwein mit einem Unterkieferstiick. Von den Schnecken gehodren die
Schalenfragmente zu mindestens 32 Individuen der Gartenschnirkelschnecke (Cepaea hortensis) und einer
Gefleckten Weinbergschnecke (Cornu aspersum). Einige Schalenfragmente sind wahrscheinlich einer Wein-
bergschneckenart zuzuschreiben.

Die Vegetationsschicht 676 beinhaltete neben 17 unbestimmbaren Knochenfragmenten nur Reste vom Rind
(Rippe, Wirbel, Oberarm- und Unterarmknochen) und Knochen eines Feldhamsters.

3.5.3.6.1. Interpretation

Die Vegetationsschichten unterscheiden sich dahingehend, dass in die Schicht 676 nur Reste vom Rind gelangt
sind, die Vegetationsschicht 703 scheint Reste der Zubereitung von Fleisch aller hauptsdchlich genutzten
Hauswirtschaftstiere zu enthalten. Schnecken und Feldhamster kdnnen als heimische Faunenelemente aus
der natiirlichen Umgebung stammen. Insgesamt gesehen, wirken die Tierknochen wie Siedlungsabfall, der
vorwiegend mit der Fleischversorgung in Zusammenhang stand.

3.5.3.7. Streufunde

Acht Knochen sind als romerzeitliche Streufunde einzuordnen. Davon konnte einer als das Fragment eines
Unterarmknochens vom Schwein bestimmt werden.

3.5.4. Gesamtdiskussion der Tierreste

Als Grabbeigaben wurden in der Romerzeit vornehmlich Schwein und Huhn verwendet.**' Thre Knochen
finden sich immer wieder verbrannt**® und unverbrannt in Gribern. Seltener sind mehr oder weniger groBe
Skelettverbandfunde von Haustieren oder Vogeln anzutreffen. Diese reprasentieren Teile von Individuen oder
weisen auf ehemals vollstindige Tiere hin, welche in Griabern niedergelegt wurden.

Tierreste, die im Umfeld von Gribern gefunden wurden, konnten Relikte von Totenfeiern oder Tierdeponie-
rungen sein. Dort sind allerdings durchaus auch Tierknochen anzutreffen, die vermutlich aus verschiedenen
menschlichen Wirkkreisen stammen.*** Somit kann trotz des eindeutig erkennbaren archiologischen Kontextes

1 Groot 2008, 159-188; Kunst 2014, 485—640; Ch. Wustrow, Die Tierreste aus den Griberfeldern von Mainz-Weisenau und Hopp-
stadten-Weiersbach. In: A. Haffner/S. v. Schnurbein (Hrsg.), Kelten, Germanen, Romer im Mittelgebirgsraum zwischen Luxemburg
und Thiiringen. Koll. Vor- u. Frithgesch. 5 (Bonn 2000) 355-366.

Wie auch anhand der Funde aus den Bustum-Gribern aus der Klimschgasse 19-21 in Wien zu erkennen ist. Dazu: S. Czeika,
Romerzeitliche Tierreste aus der Klimschgasse 19-21 (unpubl. Mskr.); G. Forstenpointner, Tierreste aus einem Urnengrab vom
Europaplatz. In: P. Scherrer (Hrsg.), Landeshauptstadt St. Polten. Archiologische Bausteine II. SoSchrOAI 23 (Wien 1994) 113-115.
433 Kunst 2014, 485-640; 587-596; Lauwerier 2002, 63—71.
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eine gewisse Schwierigkeit bei der Interpretation der vorgefundenen Tierreste vorliegen. Diese besteht darin,
dass Knochenfunde aus einem Siedlungsumfeld in profanem Zusammenhang gesehen werden, wéhrend jene
aus dem Bereich von Grébern oft in einen kultischen Kontext gestellt werden. Giinther K. Kunst bezeichnet
dies als ,,Interpretationsdilemma“***, welches sich durch das Spannungsfeld von Tierknochenvergesellschaftun-
gen in unterschiedlichen Nutzungsarealen ergibt.

Der oben untersuchte Grabbezirk befand sich am Rand der Zivilsiedlung von Vindobona. Es gab dort Werk-
stitten, die moglicherweise eine Zeit lang zugleich mit den Gribern bestanden,**” sowie Gruben und andere
Strukturen, welche auf eine vorhergehende profane Nutzung des Areals deuten.**® Dementsprechend gab es
hier unterschiedliche menschliche Tétigkeitsbereiche, die nacheinander bzw. gleichzeitig existierten. Doch
nicht nur das, es wurden in der Romerzeit auch Funktionsverdnderungen (Auflassung des Grabbezirks) vorge-
nommen, welche der Fundsituation einen noch komplexeren Rahmen durch die nachtréglichen Eingriffe und
Umlagerungen geben.

Das vorhandene Spektrum an Tierarten, die Héufigkeit ihrer Knochenreste, deren individuelles Alter und die
Verteilung der Skelettelemente erinnern an Funde aus profanen Bereichen romerzeitlicher Siedlungsgebiete.
Auch der Fragmentierungsgrad stellt die Skelettelemente von Rind, Schaf/Ziege und Schwein ins Nahever-
héltnis der Fleischversorgung. Die Menge an nicht fleischtragenden Elementen lédsst sich zudem kaum in
Zusammenhang mit Fleischbeigaben oder Totenfeiern stellen, sondern eher als Schlachtabfall erkldren. Die
relativ haufigen MittelfuBknochen vom Rind konnten, so wie es der abgesagte Teil eines Mittelhandknochens
nahelegt, nicht benutzte Rohstoffe fiir die Knochenverarbeitung gewesen sein. Die Knochen von Equiden und
Hund koénnen als Kadaverreste aus profaner Siedlungstétigkeit angesehen werden. Verbrannte Knochenreste,
eine Ansammlung fleischtragender Skelettelemente beliebter (junger) Beigabentiere, Verbandfunde oder rearti-
kulierbare Skelettelemente, die vielleicht Hinweise auf kultische Handlungen geben kdnnten, fehlen hier.
Allerdings sind Uberreste von Totenfeiern und unverbrannte Speisebeigaben, wenn diese nicht in situ vorge-
funden werden, kaum von anderen Siedlungsabféllen zu unterscheiden. Der hohe Fragmentierungsgrad von
Skelettelementen konnte durch spitere Bodeneingriffe entstanden sein, sodass Reste von Grabbeigaben wie
zerschlagener Knochenabfall wirken. Das geringe Vorkommen der als Speisebeigaben bevorzugten Tierarten
kann durch die Vermischung mit grobem Siedlungsabfall maskiert sein. So betrachtet, kann es weder ausge-
schlossen noch verifiziert werden, dass das eine oder andere Skelettelement einen Uberrest von Speisebeigaben
oder Totenfeiern darstellt.

Untersuchungen des Materials aus den unterschiedlichen Verfiillungen von Strukturen des Grabbezirks geben
leider auch keinen Einblick in differenzierbare Handlungsbereiche. Die Inhalte der Gruben 606 und 607 sind
Siedlungsabfall und die Verfiillung des in der Grube 607 vermuteten Verlaufs des Umfassungsgrabens wirkt
von seiner Beschaffenheit wie Siedlungsabfall aus der Grube selbst. Die Tierreste aus dem Bereich des
Grabbaus présentieren sich als Mischung aus Speiseabfillen (-beigaben?) und Kadaverentsorgung, aber geben
auch Hinweis auf knochenverarbeitendes Handwerk.

Die Tierknochen aus der Grabbauumfassung scheinen eine Mischung aus Nahrungsabfall und Elementen von
der Kadaverentsorgung zu sein. Hinter der verstirkten Reprisentanz von Schwein und Huhn kdnnten sich
allerdings Reste kultischer Handlungen verbergen. Fiir die zwei unverbrannten Tierknochen aus dem Bustum-
grab gibt es keine eindeutige Erkldrung, es kdnnen Reste von Grabbeigaben ebenso sein wie auch zufillig
dorthin geratene Skelettelemente. Die wenigen Tierreste aus der Begrenzung des Grabbezirks stammen von der
Fleischversorgung. Inwieweit die Reste von Schwein und Huhn in Verbindung mit dem Totenbrauchtum stehen,
ist nicht festzustellen. Die Knochenfunde der Vegetationsschichten und der Streufunde prisentieren sich als
Siedlungsabfall.

Vergleiche des Spektrums der hier gefundenen Tierarten mit den Zusammensetzungen von anderen Siedlungs-
bereichen aus Vindobona ergaben keine eindeutigen Ahnlichkeiten (Abb. 31). Der Anteil an fleischversorgen-
den Haustieren ist etwas geringer als jener vom Siedlungsbereich am Michaelerplatz (Bereich der canabae
legionis)**”. Die Reste der kleinen Hauswiederkiuer nehmen allerdings einen gréferen Teil unter ihnen ein als

4

b}

4 Kunst 2014, 588 1.

435 Mosser et al. 2011, 202-217; 206.

436 Sjehe Kap. 2.3.

437 Q. Czeika, Tierreste aus dem romerzeitlichen Wohnbereich am Michaelerplatz, Wien 1. FWien 8, 2005, 108-123.

)
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Abb. 31: Prozentueller Anteil der Tierarten von den Tierknochenfunden unterschiedlicher romerzeitlicher Fundstellen aus Wien. (Grafik:
S. Czeika)

die verglichenen konsumorientierten Fundstellen vom Michaelerplatz und Judenplatz (Legionslager)**®. Die
verhéltnismaBig hoheren Anteile an Funden von Equiden und vom Hund &hneln mehr der Zusammensetzung
aus den Grabenbereichen der Zivilsiedlung in der Klimschgasse**®. Das Huhn ist wieder vergleichbar hiufig
vertreten wie in den Konsumbereichen. Es sieht so aus, als ob die Zusammensetzung der Tierarten hier
Uberreste aus Abfallregionen der Fleischversorgung und schlichter Entsorgung widerspiegelt.

438
439

S. Czeika, Tierreste als Hinweis auf die Fleischversorgung. In: Mosser et al. 2010, 914-951.
S. Czeika, Tierknochenfunde aus Grabenbereichen der romerzeitlichen Zivilsiedlung von Vindobona (in Vorb.).
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Tab. 6: Mafie der Tierreste aus dem rémischen Grabbezirk. Messwerte nach A. von den Driesch®®

weil unvollstindig; m — minnlich.

in mm; Mafle in Klammern — geschiitzt,

440 A von den Driesch, Das Vermessen von Tierknochen aus vor- und friihgeschichtlichen Siedlungen (Miinchen 1976).
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3.6. Die menschlichen Skelettreste (Michaela Binder)
3.6.1. Methodik der Bestimmung und allgemeine Bemerkungen

Die anthropologische Auswertung der menschlichen Uberreste wurde im osteologischen Labor des Osterreichi-
schen Archiologischen Instituts der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften in Wien durchgefiihrt. Die
Untersuchung erfolgte rein makroskopisch und unter Zuhilfenahme einer Handlupe (10 fache VergroBerung).
Die Auswahl der Methoden richtete sich nach den in der bioarchéologischen Forschung gingigen Standards.**!
Untersucht wurden nach Mdglichkeit Sterbealter, Geschlecht und Anzeichen von Krankheiten.

Bei den Leichenbranden (MV 80.228, 80.229, 80.235, 80.238 und 80.230) war es aufgrund der sehr geringen
Mengen an Knochenresten bis auf Individuum MV 80.230, geborgen in der Verfiillung 710 des Bustumgrabes
719, nicht moglich, Aussagen iiber Sterbealter und/oder Geschlecht zu machen. Obwohl es sich mit hoher
Wahrscheinlichkeit um menschliche Reste handelt, verbleibt aufgrund des hohen Fragmentierungsgrades und
der Unspezifitit der Knochenfragmente die Mdoglichkeit, dass es sich auch um Tierknochen handeln konnte.
Eine definitive Bestimmung wire nur durch eine histologische Analyse moglich, die jedoch nicht durchgefiihrt
wurde.

Geht man jedoch davon aus, dass die Leichenbrandreste MV 80.228 aus der Verfiillung 705 des Grabes 719
auch menschliche Knochen sind, ist anzunehmen, dass in diesem Bustum zumindest zwei Individuen beigesetzt
wurden.

Bei den beiden Korperbestattungen handelte es sich um eine Frithgeburt (MV 80.262) und ein Neugeborenes
(MV 80.254/80.255). Beide waren trotz der sehr fragilen Knochensubstanz relativ gut erhalten. Pathologien
oder Todesursachen waren an keinem der beiden Kleinkinder festzustellen. Dies ist bei derart jungen Indivi-
duen jedoch der Regelfall, da sich lediglich chronische oder angeborene Krankheiten auf das Skelett auswirken
wiirden. Wahrend letztere jedoch eher selten sind und auch bei den beiden Bestattungen von den Aspang-
griinden nicht festzustellen waren, wurden Infektionskrankheiten oder Mangelerndhrung kaum lang genug
iiberlebt, um sich am Knochen zu manifestieren. Insgesamt ist hier zu sagen, dass das Auffinden von Klein-
kindern und Séduglingen in Friedhdfen in sémtlichen Zeitperioden vor Einfithrung flichendeckender, moderner
medizinischer Versorgung keine Seltenheit darstellt, da von einer hohen Sterblichkeit innerhalb der ersten fiinf
Lebensjahre auszugehen ist. Als Ursachen hierfiir waren insbesondere Infektionskrankheiten wie Lungenent-
ziindung oder gastro-intestinale Erkrankungen sowie Mangelerndhrung verantwortlich.

3.6.2. Katalog

Leichenbrinde

MYV 80.228 — Bef.-Nr. 705 (oberste Verfiillung des Bustums 719)

Allgemeine Bemerkungen: finf sehr kleine, unspezifische, verbrannte Knochenreste (ein Schiadelfragment, sonst Langknochenfragmente);
vermutlich menschlich, keine nidhere Bestimmung méglich; mehrere unverbrannte Tierknochenreste.

Verbrennungsgrad: V; Fragmentierungsgrad: sehr klein; Sterbealter: unbestimmbar, vermutlich erwachsen; Geschlecht: keine geschlechts-
spezifischen Merkmale; identifizierbare Elemente: keine

MYV 80.229 — Bef.-Nr. 704 (Bereich oberhalb von Bef.-Nr. 699 und Grab 717)

Allgemeine Bemerkungen: sehr geringe Menge sehr kleiner, unspezifischer, verbrannter Knochenreste; vermutlich menschlich, keine
néhere Bestimmung moglich.

Verbrennungsgrad: V; Fragmentierungsgrad: sehr klein; Sterbealter: unbestimmbar; Geschlecht: keine geschlechtsspezifischen Merkmale;
identifizierbare Elemente: keine

MYV 80.235 — Bef.-Nr. 716 (Verfiillung von Grab 718)

Allgemeine Bemerkungen: lediglich zwei sehr kleine, unspezifische, verbrannte Langknochenreste; vermutlich menschlich, keine néhere
Bestimmung moglich.

Verbrennungsgrad: V; Fragmentierungsgrad: sehr klein; Sterbealter: unbestimmbar; Geschlecht: keine geschlechtsspezifischen Merkmale;
identifizierbare Elemente: keine

441 Zusammengefasst in: J. E. Buikstra/D. H. Ubelaker (Eds.), Standards for Data Collection from Human Skeletal Remains. Proceedings

of a Seminar at the Field Museum of Natural History. Arkansas Arch. Survey Research Ser. 44 (Fayetteville/Arkansas 1994);
M. Brickley/J. 1. McKinley, Guidelines to the Standards for Recording Human Remains. Inst. Field Arch. Paper 7 (Reading 2004).
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Abb. 32: Vorgefundene Skelettteile der Korperbestattung Abb. 33: Vorgefundene Skelettteile der Korperbestattung
MV 80.254/80.255 aus der Verfiillung 609 der Grube 607. MV 80.262 aus der Verfiillung 739 des Umfassungsgrabens 396.

MYV 80.238 — Bef.-Nr. 714 (Verfiillung von Grab 721)

Allgemeine Bemerkungen: mehrere sehr kleine, unspezifische, verbrannte Knochenreste; vermutlich menschlich, keine nahere Bestimmung
moglich.

Verbrennungsgrad: V; Fragmentierungsgrad: sehr klein; Sterbealter: vermutlich erwachsen; Geschlecht: keine geschlechtsspezifischen
Merkmale; identifizierbare Elemente: keine

MYV 80.230 — Bef.-Nr. 710 (untere Verfiillung des Bustums 719)

Allgemeine Bemerkungen: Generell sind nur sehr wenige Reste vorhanden, obwohl alle Korperregionen reprisentiert sind. GrofStenteils
handelt es sich um sehr klein fragmentierte unspezifische Langknochenfragmente. Roétliche Verfarbungen an mehreren Langknochenfrag-
menten, von denen nur die Tibia eindeutig identifizierbar war, deuten auf die Anwesenheit von zumindest einem Eisengegenstand im Grab
hin. Dariiber hinaus fanden sich einige unverbrannte Tierknochen unter den Leichenbrandresten.

Verbrennungsgrad: I11-V; Fragmentierungsgrad: sehr klein; Sterbealter: erwachsen; Geschlecht: keine geschlechtsspezifischen Merkmale;
identifizierbare Elemente: zwei Wurzeln von einwurzeligen Zihnen, Patella rechts, mehrere Handphalangen, ein distales Metacarpal-
Gelenk

Korperbestattungen

MYV 80.254/80.255 — Bef.-Nr. 609 (Verfiillung der Grube 607; Abb. 32)

Allgemeine Bemerkungen: relativ vollstandiges Skelett; einige unverbrannte Tierknochen im Fundmaterial.

Erhaltungszustand: sehr gut; Geschlecht: unbestimmbar; Sterbealter: neonatus; Pathologien: keine

MV 80.262 — Bef.-Nr. 739 (untere Verfiillung des Umfassungsgrabens 396; Abb. 33)

Allgemeine Bemerkungen: Skelett nur unvollstdndig erhalten. Erhaltungszustand: sehr gut; Geschlecht: unbestimmbar; Sterbealter: fetus
(8. Monat)

Pathologien: keine
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3.7. Kontextbezogene Analyse des Fundmaterials

Die einzelnen stratigrafischen Einheiten werden hier — wenn moglich — zu groferen Kontexten zusammen-
gefasst. Jeder Kontext steht fiir eine strukturelle und/oder bauliche Einheit (z. B. Grabbaufundament, Grab-
bauumfassungsgraben usw.). Auch die fundreichen, durch natiirliche Vorgénge entstandenen Vegetationsschich-
ten sind jeweils als eigene Einheiten definiert. Fiir die Schichten jedes Kontextes wurde angenommen, dass sie
zeitgleich oder zeitnah entstanden und/oder demselben Prozess zuzuordnen sind (Verfiillung einer Grube,
Planierung einer Flache usw.). Mehrere Kontexte bilden eine Phase. Allerdings konnten nicht alle Kontexte
einer bestimmten Phase zugeordnet werden.

Im Folgenden werden nur Kontexte behandelt, die datierbares Fundmaterial aufweisen. Die den Kontexten
zugehodrigen Befunde werden mit den ihnen zugeordneten Funden aufgelistet. Die Reihung erfolgte nach den
stratigrafischen Beziehungen, aufsteigend vom iltesten zum jlingsten Befund.

3.7.1. Phase 1

3.7.1.1. Verfiillung 612 (Abb. 4, 13)

Zugeordnet: Bef.-Nr. 612; Dat.: flavisch-trajanisch/nach 70

Aus dem nur noch sehr flach erhaltenen, untersten Rest der Verfiillung (der Bereich dariiber war durch eine
neuzeitliche Kalkgrube gestort) stammt nur ein Keramikfragment: das Randstiick einer Schiissel mit plumpem,
gerilltem Horizontalrand mit Innenabsatz (Typ P17.2.2). Die Form kann in flavische bis trajanische Zeit datiert

442

werden, ™ was einen Terminus post quem fiir diesen Kontext liefert.

Tab. 7: Funde aus der Verfiillung 612.

Kat.-Nr.  Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 612
1 Schiissel mit plumpem, gerilltem Horizontalrand mit Innenabsatz (P17.2.2) flavisch-trajanisch 1,1

3.7.1.2. Verfiillung der Grube 606 (Abb. 4, 13)

Zugeordnet: Bef.-Nr. 608; Dat.: 2. Jh., vermutlich vor 170

Der Grofteil des ndher datierbaren Fundmaterials weist ins 2. Jahrhundert, wohl noch auf einen Zeithorizont
vor den Markomannenkriegen. Der Topf Kat.-Nr. 6 mit verflachtem, ausgebogenem Dreiecksrand und Innen-
kehlung kann wohl der Variante Typ P8.2 zugewiesen werden. Sie kommt im 2. Jahrhundert vor und lauft
withrend der Markomannenkriege aus.*** Die Grube kann also grob ins 2. Jahrhundert gesetzt werden, wobei
eine Datierung vor 170 wahrscheinlich ist.

Tab. 8: Funde aus der Grube 606.

Kat-Nr.  Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 608

2 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und verdicktem Rand (Sii2.2) 70/80—180/200 1,2

3 Teller mit eingebogenem Rand 50-180 1,3

4 Krug/Kanne mit Wulsthenkel (P32/33) 1.-3. Jh. 1,4

5 Topf mit verflachtem, ausgebogenem Dreiecksrand und Innenkehlung (P8.4) 2.—frithes 3. Jh. 1,5

6 Topf mit flachem Dreiecksrand und Innenkehlung (P8.2) 100-170/2. Jh. 1,6

7 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 1,7

42 Petznek 1998, 244; 249,

443 Petznek 1998, 215; 217. Typisch fiir diese Variante sind der noch nicht so stark nach auBen gebogene Rand und der Deckelfalz innen
am Rand. Die entwickelteren Varianten Typ P8.4—5 weisen schon stirker nach auBlen gezogene Rédnder und einen markanteren
Umbruch unterhalb des Randes auf, durch den das Profil teilweise bereits ,,eingeschniirt” wirkt (vgl. mit Kat.-Nr. 5).
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3.7.1.3. Altere Verfiillungen der Grube 607 (Abb. 4, 13)

Zugeordnet: Bef.-Nr. 746, 747, 750, 753—756; Dat.: ab dem frithen 2. Jh.

Von den élteren, fundarmen Verfiillungen der Grube wiesen nur zwei Schichten datierbare Keramikfunde auf.
Das Wandfragment eines Terra-Sigillata-Tellers aus Lezoux liefert einen Terminus post quem ab dem frithen
2. Jahrhundert, die restlichen Fundstiicke sind feinchronologisch nicht verwertbar.

Fiir den Topf mit kolbenartig verdicktem, stark eingebogenem Rand, Kat.-Nr. 8, sind keine Parallelen aus der
niheren Umgebung bekannt. Die niichsten vergleichbaren Formen finden sich in Mautern.***

Tab. 9: Funde aus den ilteren Verfiillungen der Grube 607.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 753

8 Topf mit kolbenartig verdicktem, stark eingebogenem Rand 2.-1. H. 3. Jh. 1,8
Bef.-Nr. 746

9 TS-Teller Drag. 18/31 (Lezoux) 110/120—170/180 1,9
10 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 1,10
11 Deckel mit rundem Rand und Innenabsatz (P28) 40-200 1,11

3.7.1.4. Jiingere Verfiillungen der Grube 607 (Abb. 4, 13)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 736, 609, 737, 738, 740; Dat.: ca. 135-160/170

Haufige Anpassungen belegen, dass die oberen Verfiillschichten der Grube gleichzeitig oder zumindest sehr
zeitnah entstanden sind. Mehrmals treten Anpassungen mit Keramik aus der dariiberliegenden, etwas in die
Grube eingesunkenen Vegetationsschicht 702 auf. Deren Fundmaterial unterscheidet sich jedoch in Zusammen-
setzung und Datierung von den Grubenverfiillungen. Weiters gibt es wenige Anpassungen mit anderen strati-
grafisch eindeutig jiingeren Schichten und sehr wahrscheinlich sind auch einige der Terra-Sigillata-Fragmente
in der Vegetationsschicht 676 den Gefalen aus der Grubenverfiillung zuzurechnen (Kat.-Nr. 208 und 210).
Daraus ergibt sich, dass es sich bei den vorliegenden Verfiillschichten um keinen geschlossenen Kontext
handelt. In der Grubenverfiillung Bef.-Nr. 609 wurde eine schlecht erhaltene Neugeborenenbestattung aufge-
funden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sie tatsdchlich nicht in der Grube, sondern im Umfassungsgraben
des Grabbaus — der wihrend der Ausgrabung an dieser Stelle nicht erkannt wurde — beigesetzt worden war.**?
Das bedeutet, dass ein Teil des Fundmaterials, das hier den Grubenverfiillungen zugeordnet wird, aus einem
spateren Kontext stammen konnte. Das trifft wohl jedenfalls auf den silbernen Lunulaanhinger Kat.-Nr. KF1
zu, der der Neugeborenenbestattung als Beigabe zuzuordnen ist.**

Mindestens drei Schiisseln Drag. 37 stammen aus den Grubenverfiillungen, davon eine aus Banassac (Kat.-Nr.
19 und 43), wobei der stark verschliffene Reliefdekor nicht ndher bestimmt werden konnte. Die beiden anderen
Schiisseln stammen aus Lezoux. Kat.-Nr. 22 mit Metopeneinteilung gehort wahrscheinlich zum selben Gefal3
wie Kat.-Nr. 161 aus dem Grabbauumfassungsgraben, das ein Motiv zeigt, das von Topfern der 1. Hilfte des
2. Jahrhunderts verwendet wurde.**” Kat.-Nr. 44 gehdrt wohl zum selben GefiB wie Kat.-Nr. 101 und 102 aus
der Vegetationsschicht 702 oberhalb der Grubenverfiillungen und Kat.-Nr. 208 aus der obersten romischen
Vegetationsschicht 676. Zusammen lassen sie sich zu einer Schiissel mit Blatt- und Rankendekor ergéinzen, die
dem Topfer Cinnamus zugeordnet werden kann, der zwischen ca. 135 und 170 produzierte.**® Kat.-Nr. 20 mit
einem Eierstab, der nicht ndher bestimmt werden konnte, ist wohl einer der beiden Schiisseln zuzuordnen, das
Bodenfragment Kat.-Nr. 21 hingegen konnte vielleicht der Schiissel mit Kat.-Nr. 22 und 161 zuzuweisen sein.
Weiters stammen noch ein Becher Drag. 33 aus Lezoux (Kat.-Nr. 45) und ein Teller Drag. 18/31 aus Banassac
(Kat.-Nr. 46) aus der Grube. Ebenfalls kommt mindestens eine Imitation der Form Drag. 18/31 vor (Kat.-
Nr. 47).

444 Siche Kap. 3.1.2.8. mit Anm. 317.

445 Dazu siche Kap. 2.3.; 2.4.3.2.

446 Sjehe Kap. 3.4.1.

447 Stanfield/Simpson 1990, 99—104 Taf. 48,576; 89,14; vgl. Kap. 3.1.2.1. und Anm. 179.
448 Stanfield/Simpson 1990, 310.
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Bei der Pannonischen Glanztonware kommen neben den beliebten Ring- (Kat.-Nr. 12) und Rundwandschiis-
seln (Kat.-Nr. 23) — zu einer davon wird auch das Bodenfragment mit radialem Ratterdekor Kat.-Nr. 25
gehoren — auch eine oxidierend gebrannte halbkugelige Schiissel Typ Sii5.0 (Kat.-Nr. 24), ein Deckel (Kat.-
Nr. 27) und ein nicht definierter Bechertyp (Kat.-Nr. 26) vor.

Bei der oxidierend gebrannten Keramik herrschen Kriige mit einfach profiliertem Trichterrand mit mindestens
fiinf Exemplaren (Kat.-Nr. 28—31, 50—52) vor. Die besten Vergleichsstiicke finden sich im Abhubhorizont vom
Rennweg 16 (Abb. 23). Der einzige Beleg fiir eine Reibschiissel in Form eines sehr schlecht erhaltenen
Randfragments (Kat.-Nr. 53) aus dem Grabbezirk stammt ebenfalls aus dieser Grube. Jeweils einmal sind
ein oxidierend gebranntes Topfchen bzw. Becher (Kat.-Nr. 49), eine Raucherschale mit Wellenband (Kat.-Nr.
32)* und ein Teller mit eingebogenem Rand (Kat.-Nr. 34) vertreten. Dieser Teller ist im vorliegenden Material
eines der wenigen feinen, oxidierend gebrannten Exemplare des Typs und etwa zur Halfte oder zu einem Drittel
erhalten. Ein Bodenfragment (Kat.-Nr. 35), das innen mit einem matt glinzenden, orangefarbenen Uberzug
versehen ist, stammt wohl auch von einem Teller und ist moglicherweise als eine der Formen mit ausgeboge-
nem Rand zu erginzen, die in Carnuntum erstmals ab 120 auftreten und besonders nach 180 haufig vor-
kommen. **°

Es kommen weiters zwei Opferschilchen (Kat.-Nr. 33 und 54*°") vor: Sie kénnen ihrer Form nach bereits
etwas spiter, ins spite 2. und friihe 3. Jahrhundert, datiert werden.*? Diese beiden GefiBe unterscheiden sich
nicht nur in ihrer Datierung von den iibrigen Fundstiicken des Kontextes, sondern auch in ihrer Funktion:
Opferschilchen kommen beinahe ausschlieBlich in funeralen Zusammenhingen vor.*>® Bemerkenswert ist
zudem, dass im landlichen Gréberfeld von Halbturn Opferschilchen ausschlieBlich aus den Verfiillungen
von Umfassungsgribchen stammen.** Bei beiden Opferschilchen ist jeweils ein groBer Teil des GefiBes
vorhanden, wéhrend die restliche Keramik aus der Grube deutlich weniger vollstindig erhalten ist. Diese
Unterschiede in Datierung, Funktion und Erhaltungszustand gegeniiber dem restlichen Fundmaterial aus den
Verfiillschichten sprechen dafiir, dass diese beiden Gefélle nicht den Grubenverfiillungen zuzurechnen sind,
sondern dem Umfassungsgraben des Grabbaus, der urspriinglich wahrscheinlich durch die Grubenverfiillung
lief. Kat.-Nr. 54 ist nahezu vollstidndig erhalten und wurde in der Néhe des silbernen Lunulaanhéngers Kat.-Nr.
KF1 gefunden. Es kann daher vermutlich auch der Neugeborenenbestattung zugerechnet werden, sei es als
Beigabe oder als Gegenstand, der im Zuge ritueller Handlungen benutzt und dann neben der Bestattung
deponiert wurde. Das Opferschdlchen Kat.-Nr. 33 ist hingegen stark fragmentiert, ldsst sich aber dennoch
zu einem vollstdndigen Profil ergénzen. Das spricht fiir eine Verwendung im Totenkult mit anschlieBender
intentioneller Zerschlagung und Entsorgung.

Bei der reduzierend gebrannten Gebrauchs- und Kiichenkeramik herrscht ein ausgeglichenes Verhiltnis zwi-
schen Topfen und Schiisseln (jeweils fiinf Exemplare). Bei den Topfen weist Kat.-Nr. 36 eine frithe, dreieckig
verdickte Randform auf, die typisch fiir das friihe 2. Jahrhundert ist.*>> Die anderen Fragmente zeigen hinge-
gen bereits entwickeltere Dreiecksrinder, die flacher ausgebildet sind und zum Teil eine deutlichere Innen-
kehlung aufweisen (z. B. Kat.-Nr. 14—15 und 56). Diese Formen laufen mit den Markomannenkriegen aus.*>®
Kat.-Nr. 37 mit ausgebogenem, kantig unterschnittenem Rand stellt ein Importstiick dar.**” Es findet gute
Parallelen in Mautern/Favianis und kann ins 2. Jahrhundert gesetzt werden.**® Kat.-Nr. 41 ist aufgrund seiner

449 Bemerkenswert ist, dass die zwei besten Vergleichsstiicke aus Vindobona aus dem Abhubhorizont vom Rennweg 16 stammen, einem

Siedlungskontext; Abb. 24.

450 Gassner 1990, 147; vgl. den Boden von Gassner 1990, Taf. 5,13.

41 Die im Katalog angegebene Inv.-Nr. MV 80.227/1 bezieht sich zwar auf einen anderen Kontext (Bef.-Nr. 699), es ist aus der
Grabungsdokumentation (Fotos) aber klar ersichtlich, dass dieses Gefal in der Grubenverfiillung 736 gefunden wurde. Es muss
wohl in der Fundverwaltung oder -bearbeitung zu einem Fehler gekommen sein, der zur Vergabe einer falschen Inv.-Nr. gefiihrt hat.
Das GefaB ist weiterhin unter dieser Nummer zu finden, deshalb ist sie im Katalog aufgefiihrt.

2 Gassner 1990, 145 Taf. 4,15.

433 Gassner 1990, 145; vgl. Ertel et al. 1999, 106 1.

454 Doneus 2007, 68. Das konnte dadurch zu erkliren sein, dass diese GefiBe vielleicht weniger als Grabbeigaben gedacht waren, sondern
eine spezielle Funktion im Totenkult, vielleicht zur Spende von Trankopfern, erfiillten, wie fiir Carnuntum vermutet wurde (Ertel et al.
1999, 106 f.).

455 Kronberger 1997, 82—84.

43¢ Petznek 1998, 223; Kronberger 1997, 96.

47 Siehe Kap. 3.1.2.8.

458 Groh/Sedlmayer 2002, Taf. 5,74; Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 41,972/34; 255,3524/1; 286,3031/10.
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Abb. 34: Knickwandschiisseln aus der Verfiillung 738 der Grube 607 und Vergleichsstiicke aus der Kellerverfiillung vom Rennweg 16.
M 1:3 (Zeichnung: O. Lanzner/R. Schachner; Dig.: Mo. Kronberger/R. Schachner)

GroBe als Topfchen oder Becher anzusprechen. Mit dem ausgebogenen Trichterrand und den feinen Halsrillen
entspricht es dem Typ P7.4—5. Die Form liuft ebenfalls mit den Markomannenkriegen aus.**® Das Stiick findet
gute Parallelen in Vindobona.*®°

Drei sehr dhnliche Knickwandschiisseln (Kat.-Nr. 16—18) mit kurzem, ungerilltem Horizontalrand finden
Entsprechungen in der Kellerverfiillung vom Rennweg 16,*°' deren Terra-Sigillata-Spektrum von hadriani-
scher Zeit bis zu den Markomannenkriegen reicht (Abb. 34).“°* Eine weitere Horizontalrandschiissel (Kat.-
Nr. 57) ist nur noch so gering erhalten, dass keine weiteren Aussagen moglich sind. Die Schiissel mit S-férmi-
gem Profil Kat.-Nr. 38 weist einen Rand auf, der sich gut mit den verflachten Dreiecksrdandern der Topfe aus
diesem Kontext vergleichen ldsst. Der Hals hat noch feine Rillen, die Innenkehlung und Einziehung im
Halsbereich sind noch relativ schwach ausgebildet. Diese Charakteristika lassen sich gut mit der Datierung
des Typs P15.2 in die 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts in Einklang bringen.*®® Die Datierung des vorliegenden
Kontextes sowie Vergleichsbeispiele aus dem Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum*®* — sofern
man nicht von Altstiicken ausgeht — legen aber die Vermutung nahe, dass solche Schiisseln analog zu den
Toépfen mit entsprechender Randform eine Laufzeit noch bis ins 3. Viertel des 2. Jahrhunderts hatten. Zuletzt
sind ein feiner (Kat.-Nr. 13) und drei grobe Deckel (Kat.-Nr. 42, 55, 58) zu nennen, von denen einer (Kat.-Nr.
55) wohl nicht lokal erzeugt wurde.*®

Auffillig an der Zusammensetzung des Fundmaterials ist der vergleichsweise hohe Anteil von Schiisseln Drag.
37 und das Fehlen von Produkten aus Rheinzabern, wéhrend alle Fragmente aus Banassac wohl diesem Kontext
zugeordnet werden konnen. Zudem kommen im Vergleich zu den restlichen Kontexten iiberproportional viele
reduzierend gebrannte Schiisseln und Deckel vor. Die Knickwandschiisseln mit Horizontalrand wurden als
Kochgeschirr verwendet.**® Eine solche Nutzung lisst sich aufgrund der vorhandenen Brandspuren auch fiir
die Schiissel mit S-formigem Profil Kat.-Nr. 38 und die Topfe Kat.-Nr. 14, 15 und 37 wahrscheinlich machen.
Auch Reibschiisseln fanden in der Kiiche Verwendung.

459 Petznek 1998, 211-213.

Herrengasse 13, Verf. O, IN 90/9a + 10 G25; Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.298/17.
Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/1282.1496.2087.2088.2091.

462 Mosser 2008, 188.

463 Ppetznek 1998, 236f.

464 Ertel et al. 1999, Taf. 36 Grab 60,3; 49 Grab 92,1.

465 Sjehe Kap. 3.1.2.8.

466 Sjehe Kap. 3.1.2.8. mit Anm. 334.

461
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84 3. Funde

Auffillig ist weiterhin, dass nur feine, oxidierend gebrannte Teller mit Uberzug und keine groben Vertreter, die
in den restlichen Kontexten hdufig sind, vorkommen. Bis auf die dem Neugeborenenskelett bzw. dem Umfas-
sungsgraben zuzuordnenden Opferschilchen fehlt Keramikmaterial mit eindeutig sepulkralem Bezug. Die
Zusammensetzung des Fundmaterials mit einem hohen Anteil an Schiisseln Drag. 37*°” und Kochgeschirr
sowie das Vorhandensein eines Reibschiisselfragments und die hohe Zerscherbtheit der Funde sprechen dafiir,
dass es sich um Siedlungsabfall handelt.

Der relativ hohe Anteil von Terra Sigillata aus Banassac, die Schiisseln aus Lezoux — von denen eine wohl
einem Topfer der 1. Halfte des 2. Jahrhunderts und die andere dem Cinnamus zuzuordnen ist — und das Fehlen
von Produkten aus Rheinzabern grenzen die Datierung der Grubenverfiillung ein: Den Terminus post quem
liefert die Reliefschiissel des Cinnamus, die frithestens um 135 herum entstanden sein kann. Fiir die obere
zeitliche Grenze der Grubenverfiillung sind zwei Fakten ausschlaggebend: Gefidle aus Banassac werden in
Vindobona bereits um 120 durch Ware aus Lezoux verdringt*®® und Rheinzabern nimmt um die Mitte des
2. Jahrhunderts seine Produktion auf*®® und beginnt wohl bereits wenig spiter, die mittelgallischen Produkte
zu verdringen.*’® Somit kann die Verfiillung der Grube in einen Zeitraum von ca. 135 bis zu den Marko-
mannenkriegen datiert werden, wobei das hdufige Vorkommen von TS aus Banassac und das ginzliche Fehlen
von Terra Sigillata aus Rheinzabern trotz der relativ groBen Fundmenge darauf hindeuten konnten, dass die
Datierung nicht allzu weit in die Zeit nach der Mitte des 2. Jahrhunderts hineinreichen wird. Dafiir spricht auch
das Fehlen grober Teller mit eingebogenem Rand des Typs P21, die ab der 2. Halfte des 2. Jahrhunderts haufig
auftreten.*’! Auch die restlichen Formen der oxidierend und reduzierend gebrannten Gebrauchskeramik sind
vor die Markomannenkriege zu setzen.

Tab. 10: Funde aus den jiingeren Verfiillungen der Grube 607.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 740

12 PGW-Schiissel mit Wandung mit Wandleiste und geradem Rand (Sii6.1) 110/120-250/270 1,12
13 Deckel mit linsenformigem Rand (P29) 50-200 1,13
Bef.-Nr. 738

14 Topf mit flachem Dreiecksrand und leichter Innenkehlung (P8.2) 100-170/2. Jh. 2,14
15 Topf mit Dreiecksrand und feinen Halsrillen (P6.2) 120-200 2,15
16 Knickwandschiissel mit Horizontalrand 2. H. 1.-2. Jh. 2,16
17 Knickwandschiissel mit Horizontalrand 2. H. 1.-2. Jh. 2,17
18 Knickwandschiissel mit Horizontalrand 2. H. 1.-2. Jh. 2,18
Bef.-Nr. 609

KF1 Lunulaanhénger n.b. 2 KF1
19 TS-Schiissel Drag. 37 (Banassac) E. 1. Jh.—120/150 2,19
20 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 110/120—170/180 2,20
21 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 110/120—170/180 3,21
22 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 1. H. 2. Jh. 3,22
23 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 3,23
24 PGW-Schiissel mit halbkugeliger Wandung (Sii5.0) E. 1/A. 2.-M. 3. Jh. 3,24
25 PGW-Schiissel, mittlerer Standring mit gerundetem Wandansatz (Str2.1a) 110/120-180/200 3,25
26 PGW-Becher? 1.-3. Jh. 3,26
27 PGW-Deckel 1.-3. Jh. 3,27
28 Krug mit einfach profiliertem Trichterrand 50-180 3,28

467 ygl. Kap. 3.1.2.1.

%8 Weber-Hiden 1996, 25.

49 Bernhard 1981, 87.

479 In Carnuntum z.B. endet der mittelgallische Import im 3. Viertel des 2. Jh.; es wird angenommen, dass ab 160 Rheinzabern die
mittelgallischen Produkte verdringte (Behling et al. 2008, 155f.). Bei der reliefverzierten TS von Vindobona bilden Produkte von
Cinnamus und in geringerem Ausmal} Paternus II deutlich die Mehrzahl der GefdBe aus Lezoux (Weber-Hiden 1996, 34; 42f.).
Cinnamus produzierte ca. zwischen 135 und 170, Paternus IT zwischen 160 und 190 (Stanfield/Simpson 1990, 239; 310). Aber auch
die frithesten Rheinzaberner Topfer sind in Vindobona bereits stark vertreten (Weber-Hiden 1996, 34; 43). Das spricht dafiir, dass
Ware aus Lezoux noch zumindest bis ins 3. Viertel des 2. Jh. in groerem Umfang nach Vindobona kam, gleichzeitig aber bereits in
dieser Zeit, also noch vor den Markomannenkriegen, auch ein starker Import aus Rheinzabern einsetzte. Somit diirfte die Situation in
Vindobona analog zu der in Carnuntum sein.

471 Gassner 1990, 146; Kronberger 1997, 98; Petznek 1998, 257f.
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Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
29 Krug mit einfach profiliertem Trichterrand 50-180 3,29
30 Krug mit einfach profiliertem Trichterrand 50-180 3,30
31 Krug n.b. 3,31
32 Réaucherschale 50-300 3,32
33 Opferschilchen 180-230 3,33
34 Teller mit eingebogenem Rand 50-180 3,34
35 Teller mit ausgebogenem Rand? 120-300? 3,35
36 Topf mit dreieckig verdicktem Rand flavisch-trajanisch 3,36
37 Topf mit ausgebogenem kantig unterschnittenem Rand 2. Jh. 3,37
38 Schiissel mit S-formigem Profil, flachem, ausladendem Dreiecksrand mit leichter 1. H. 2. Jh. 3,38
Innenkehlung (P15.2)

39 Topf? n.b. 3,39
40 Topf? n.b. 3,40
41 Topfchen/Becher mit Trichterrand und vielen feinen Halsrillen (P7.4-5) 100-180 3,41
42 Deckel mit rundem Rand und Innenabsatz (P28) 40-200 3,42
Bef.-Nr. 736

43 TS-Schiissel Drag. 37 (Banassac) E. 1. Jh.-120/150 4,43
44 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 135-170 4,44
45 TS-Becher Drag. 33 (Lezoux) 110/120-170/180 4,45
46 TS-Teller Drag. 18/31 (Banassac) E. 1. Jh.-120/150 4,46
47 TS-Imitation Drag. 18/31 n.b. 4,47
48 TS-Imitation n.b. 4,48
49 Becher/Topfchen E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 4,49
50 Krug mit einfach profiliertem Trichterrand 50-180 4,50
51 Krug mit einfach profiliertem Trichterrand 50-180 4,51
52 Krug n.b. 4,52
53 Reibschiissel 50-300 4,53
54 Opferschilchen 180-230 4,54
55 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 4,55
56 Topf mit Dreiecksrand und Innenabsatz (P8.2) 100-170/2. Jh. 4,56
57 Schiissel mit Horizontalrand (P17) 80-180/190 4,57
58 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 4,58

3.7.2. Phase 1-2

3.7.2.1. Befunde unterhalb des Grabbaus (Abb. 13)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 741, 742, 745, 748; Dat.: ab dem frithen 2. Jh. (Planierung)/spites 2. Jh.? (Verfiillung)

85

Wihrend die schottrige Planierschicht 745 keinerlei Keramik aufwies, stammt aus der dariiberliegenden, mit
weiller Asche durchsetzten Planierung 741 neben einigen nicht ndher bestimmbaren Wandfragmenten der
Gebrauchskeramik auch ein Terra-Sigillata-Wandstiick aus Lezoux (Kat.-Nr. 59), was einen Terminus post
quem fiir die Planierung ab dem frithen 2. Jahrhundert ergibt.*”?

Bei weitem am fundreichsten ist die Verfiillung (?) Bef.-Nr. 742: Der Boden eines Tellers Drag. 18/31 aus
Lezoux (Kat.-Nr. 60) weist ebenso auf eine Datierung ins 2. Jahrhundert wie die drei Fragmente der Pannoni-
schen Glanztonware, eine Schiissel Typ 2.1 (Kat.-Nr. 61) und zwei Schiisseln Typ 6b (Kat.-Nr. 62—63), wobei
letztere Form noch bis in die 1. Hilfte des 3. Jahrhunderts weiterléduft.*”* Ein oxidierend gebrannter Krug (Kat.-
Nr. 65) mit einfach profiliertem Trichterrand findet eine Parallele aus dem Abhubhorizont vom Rennweg 16
(nach 130; Abb. 23).474

Bei der reduzierend gebrannten Gebrauchskeramik kann ein Topf mit dreieckig verdicktem Rand (Kat.-Nr. 68)
dem Typ P6.6 (,,Topf mit T-formigem Rand*) zugeordnet werden und somit in die Zeit vom 3. Viertel des
1. Jahrhunderts bis zur 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts datiert werden,*’> wihrend der Teller mit eingebogenem
Rand Kat.-Nr. 67 schon ins spite 2. Jahrhundert weist.*’® Es wird daher vorsichtig eine Datierung ins spite

472 Weber-Hiden 1996, 25.

473 Adler-Wolfl 2004, 46 £,

474 Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.314/18.
475 Petznek 1998, 207.

476 Petznek 1998, 260; 263.
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86 3. Funde

2. Jahrhundert vorgeschlagen, die aber mit groen Unsicherheiten behaftet ist. Der GroBteil der Keramik
gehdrt wohl einer etwas fritheren Zeitstellung an, wobei insbesondere das Terra-Sigillata-Fragment aus Lezoux
auf eine Datierung vor den Markomannenkriegen weist. Es stellt sich die Frage, wie sicher man den Teller Kat.-
Nr. 67 (bzw. generell die Form P21.3) datieren kann und ob dieses Stiick alleine eine spitere Datierung des
Kontextes rechtfertigt.

Tab. 11: Funde aus den Befunden unterhalb des Grabbaus.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 741

59 TS-Gefaf3 (Lezoux) 110/120-170/180 -
Bef.-Nr. 742

60 TS-Teller Drag. 18/31 (Lezoux) 110/120-170/180 4,60
61 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) E. 1/A. 2. Jh.-180/200 4,61
62 PGW-Schiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste und geradem Rand (Sii6b.1) 110/120-250/270 4,62
63 PGW-Schiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste (Sti6b.0) 110/120-250/270 4,63
64 Becher E.1.-1. Jze. 3. Jh. 4,64
65 Krug mit einfach profiliertem Trichterrand 50-180 4,65
66 Krug n.b. 4,66
67 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3) 180-230 5,67
68 Topf mit dreieckig verdicktem Rand (P6.6) 3. V. 1.-1. H. 2. Jh. 5,68
69 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 5,69

3.7.2.2. Humose Vegetationsschicht 703 (Abb. 4, 13, 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 703, 726, 727; Dat.: spites 2. Jh.?

Das Vorhandensein geringer Mengen mittelalterlicher und neuzeitlicher Keramik weist auf eine Storung dieser
Schicht durch postdepositionale Prozesse (Pfliigen). Sie war wéhrend der Grabung zudem kaum von den
umliegenden (in der Regel jiingeren) Befunden zu unterscheiden, sodass Fundmaterial aus diesen hier zuge-
ordnet sein kann. In diese Schicht wurden die romischen Grabbefunde gesetzt, doch ist sie fiir eine Datierung
aufgrund der skizzierten Problematik wenig aussagekriftig.

An Terra Sigillata kommen Gefifle aus Lezoux und Rheinzabern vor, allerdings keine reliefverzierten Stiicke.
Am héufigsten sind Teller, von denen ein Exemplar der Form Drag. 31 (Kat.-Nr. 76) aus Lezoux und mindes-
tens drei aus Rheinzabern stammen. Bei den Tellern aus Rheinzabern ist ebenfalls einmal die Form Drag. 31
vertreten (Kat.-Nr. 75), bei den anderen Fragmenten (Kat.-Nr. 77—79) handelt es sich um Bdden, die keiner
spezifischen Form zugeordnet werden konnen. Die restlichen Fragmente stammen alle aus Rheinzabern: eine
Schiissel Drag. 38 (Kat.-Nr. 74), mindestens ein Becher Drag. 33 (Kat.-Nr. 70 und 73) und ein Becher Drag. 40
(Kat.-Nr. 72). Jeweils einmal kommen Imitationen der Formen Drag. 18/31 (Kat.-Nr. 81) und Drag. 33 (Kat.-
Nr. 80) vor.

Es sind insgesamt drei Rundwandschiisseln des Typs Sii2.1 der Pannonischen Glanztonware vorhanden (Kat.-
Nr. 82-84).

Zwei feine, oxidierend gebrannte Bodenfragmente (Kat.-Nr. 85 und 86) und ein feiner, reduzierend gebrannter
Henkel (Kat.-Nr. 87) lassen sich Bechern bzw. einer Tasse*’” zuweisen. Ein Uberzug ist nur bei Kat.-Nr. 85
sichtbar. Der Boden ist knopfartig zu einer flachen, sehr starken Standfliche zusammengezogen.*’® Er kann
wohl zu einem Faltenbecher ergénzt werden, wihrend die anderen beiden Fragmente keiner bestimmten
Becherform zugeordnet werden konnen. Drei stark verbrannte Schulterfragmente stammen von einer Firma-
lampe (Kat.-Nr. 88) mit zwei Knubben.

Die feine, oxidierend gebrannte Gebrauchskeramik beschrinkt sich auf einen Horizontalrandtopf (Kat.-Nr. 89)
und einen Teller mit eingebogenem Rand (Kat.-Nr. 90). Dem gegeniiber stehen zwei grobe Teller mit einge-
bogenem Rand, die beide stark verbrannt sind. Kat.-Nr. 93 entspricht dem Typ P21.3 und kann zwischen 180
und 230 datiert werden, wihrend Kat.-Nr. 92 bereits eine spétere Variante (P21.5) mit starker eingebogenem
Rand darstellt, die im 3. und 4. Jahrhundert vorkommt.*”°

477 Als ,,Tasse* wird ein Becher mit Henkel bezeichnet; vgl. Kunow et al. 1986, 6.

478 Vgl. Pavié 2007, 153 Taf. 5 (Fortsetzung) Kat.-Nr. 60; 158 Taf. 6 Kat.-Nr. 40.
479 Petznek 1998, 260 1. 263.
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Die reduzierend gebrannte Keramik ist durch einen Topf mit flachem Dreiecksrand und Innenabsatz (Kat.-Nr.
98) vertreten, der ins 2. Jahrhundert bis zu den Markomannenkriegen datiert werden kann.** Zwei Vergleichs-
stiicke aus der Kellerverfiillung vom Rennweg 16 (120—170/190) bestitigen diese Datierung.*®' Weiters
kommt ein feines Topfchen bzw. Becher mit Trichterrand Typ P7.2 (Kat.-Nr. 95) vor, mit einem Schwerpunkt
in der 2. Hilfte des 1. und in der 1. Hilfte des 2. Jahrhunderts.*®* Mehrere Fragmente (Kat.-Nr. 71 und 97)
konnen vermutlich einem einzigen Vorratsgefdl zugeordnet werden. Der Rand ldsst sich wohl als Flachrand
erginzen, der analog zu den kleineren Topfen mit Flachrand ins spite 2. und 3. Jahrhundert gesetzt wird.**?
Weiters kommen mindestens drei Deckel (Kat.-Nr. 91,"* fein oxidierend; Kat.-Nr. 94, grob oxidierend, Kat.-
Nr. 96, fein reduzierend) vor. Kat.-Nr. 99 ist dem Mittelalter zuzuordnen;485 weiters enthielt der Kontext einige
neuzeitliche Keramikfragmente,*®® darunter das Bruchstiick einer griin glasierten Kachel (Kat.-Nr. 100).*%”
Die Dominanz von Rheinzaberner TS, wiahrend Lezoux nur noch mit einem Gefal vertreten ist, legt eine
Datierung nach den Markomannenkriegen nahe. Nachdem Terra Sigillata aus Westerndorf und Pfaffenhofen
fehlt, wird die Enddatierung nicht allzu weit ins 3. Jahrhundert hineinreichen. Die Pannonische Glanztonware
und die feine oxidierend gebrannte sowie der Grofiteil der reduzierend gebrannten Gebrauchskeramik — sofern
ndher datierbar — sind zeitlich etwas frither, noch vor den Markomannenkriegen anzusetzen. Die groben Teller
mit eingebogenem Rand weisen auf eine Datierung ans Ende des 2. Jahrhunderts bzw. ins 3. oder 4. Jahr-
hundert, wobei das spiteste romische Stiick, Kat.-Nr. 92, wahrscheinlich nicht als zum Kontext zugehorig
betrachtet werden kann.*®® Das groBe zeitliche Spektrum der Datierungen zeigt an, dass durch die Stérung des
Befundes Material verschiedener Kontexte und Zeitstellungen vermischt wurde. Am wahrscheinlichsten er-
scheint eine Datierung in die letzten Jahrzehnte des 2. Jahrhunderts.

Tab. 12: Funde aus der Vegetationsschicht 703.

Kat.-Nr.  Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 726

70 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150-260/270 5,70
Bef.-Nr. 727

71 Vorratsgefdl mit Flachrand (P4) 180-300 5,71
Bef.-Nr. 703

72 TS-Becher Drag. 40 (Rheinzabern) 2. H. 2.-3. Jh. 5,72
73 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150-260/270 5,73
74 TS-Schiissel Drag. 38 (Rheinzabern) 2. H. 2.—A. 3. Jh. 5,74
75 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150—-260/270 5,75
76 TS-Teller Drag. 31 (Lezoux) 110/120—170/180 5,76
77 TS-Teller (Rheinzabern) 140/150—-260/270 5,77
78 TS-Teller (Rheinzabern) 140/150-260/270 5,78
79 TS-Teller (Rheinzabern) 140/150-260/270 5,79
80 TS-Imitation Drag. 33 n.b. 5,80
81 TS-Imitation Drag. 18/31 n.b. 5,81
82 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 5,82
83 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 5,83
84 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 5,84
85 Becher E.1.-1. Jze. 3. Jh. 6,85
86 Becher n.b. 6,86
87 Becher n.b. 6,87
88 Firmalampe Loeschcke IX oder X 2.—4. Jh. 6,88

480" Petznek 1998, 217.

481 Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/672.1157; Abb. 27.

482 Petznek 1998, 210; 213,

483 Petznek 1998, 196.

484 Das Stiick ist im Kern reduzierend gebrannt, wihrend an der AuBenseite bereits ein oxidierender Brand sichtbar ist. Moglicherweise
war es nicht ganz durchgebrannt (zu kurze Brenndauer oder ein zu geringer Sauerstoffanteil in der Brennatmosphire) oder aber die
Oxidation der Oberflache erfolgte im Zuge einer sekundidren Verbrennung (auf dem Gefél sind Brandspuren sichtbar).

485 Freundl. Mitt. Kristina Adler-Walfl (Stadtarchiéiologie Wien) und Michaela Kronberger (Wien Museum).

486 MV 80.243/18-21.

487 Freundl. Mitt. Ingeborg Gaisbauer (Stadtarchiologie Wien).

488 Wahrscheinlich handelt es sich um dasselbe Gefis wie Kat.-Nr. 175 und stammt ebenso aus der Verfiillung des Umfassungsgrabens,
der teilweise wihrend der Ausgrabung nicht von Bef.-Nr. 703 getrennt werden konnte.
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88 3. Funde

Kat-Nr. Typ Dat. Taf.
89 Topf mit Horizontalrand 50-230 6,89
90 Teller mit eingebogenem Rand 50-180 6,90
91 Deckel mit rundem Rand und Innenabsatz (P28) 40-200 6,91
92 Teller mit eingebogenem Rand (P21.5) E. 3. Jh. 6,92
93 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3) 180-230 6,93
94 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 6,94
95 Topfchen/Becher mit Trichterrand (P7.2) 60180 6,95
96 Deckelknubbe n.b. 6,96
97 Vorratsgefaf3 180-300 6,97
98 Topf mit flachem Dreiecksrand und Innenabsatz (P8) 100-180/190 6,98
99 Krug? mit ausgebogenem, unterschnittenem Rand Mittelalter 6,99
100 Kachel Neuzeit 6,100

3.7.2.3. Humose Vegetationsschicht 702 (Abb. 4, 13, 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 702; Dat.: 2. H. 2. Jh.

Das Stratum 702 beschrénkt sich vor allem auf den Bereich oberhalb der Grube 607 und ist teilweise auch darin
eingesunken. Es war wéhrend der Grabung schwierig von der umliegenden humosen Vegetationsschicht 703
abzugrenzen und ist vermutlich mit dieser gleichzusetzen. Es ist auch mdglich, dass es sich bei einem Teil
dieser Schicht eigentlich noch um den obersten Bereich der Grubenverfiillung handelt. Zudem liegt das Stratum
in der angenommenen Verldngerung des Umfassungsgrabens des Grabbaus, sodass auch spéteres Material aus
der Verfiillung der Grabbauumfassung hier zugeordnet sein konnte. Es ist also anzunehmen, dass in dieser
stratigrafischen Einheit Material aus drei sehr unterschiedlichen Kontexten vermischt ist. Ihre Datierung ist
demnach fiir die Interpretation des Befundes nicht sehr aussagekréftig.

Es kommt TS aus Lezoux und Rheinzabern vor,*®® wobei die beiden reliefverzierten Fragmente aus Lezoux
(Kat.-Nr. 101 und 102) der Cinnamus-Schiissel aus der Grubenverfiillung (Kat.-Nr. 44) zuzuordnen sind, wenn
sie auch nicht anpassen. Damit bleiben fiir diesen Kontext mindestens zwei Teller Drag. 18/31 aus Lezoux
(Kat.-Nr. 106 und 107), mindestens ein Becher Drag. 33 aus Lezoux (Kat.-Nr. 103) und mindestens ein Becher
Drag. 33 aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 104 und 105). Bei Kat.-Nr. 108 handelt es sich um eine Imitation eines
Tellers Drag. 32.

Der Kontext enthilt zwei Rundwandschiisseln des Typs Sii2.1 der Pannonischen Glanztonware (Kat.-Nr. 109—
110), die ihren zeitlichen Schwerpunkt vor den Markomannenkriegen haben.**® Bei Kat.-Nr. 111 handelt es
sich um einen reduzierend gebrannten Faltenbecher mit Karniesrand. Der Ansatz einer Falte hat sich erhalten,
wihrend der urspriingliche GrieBbewurf nur noch durch Fehlstellen am schlecht erhaltenen Uberzug erkennbar
ist. Die beiden feinen, reduzierend gebrannten Fragmente Kat.-Nr. 113 und 114 gehdrten ebenfalls zu Bechern,
moglicherweise sogar zum selben Gefdll. Bemerkenswert ist der sehr kleine Durchmesser von Kat.-Nr. 113
(3,4 cm), sodass man schon von einem Miniaturgefd sprechen kann.*’! Das oxidierend gebrannte Tépfchen
bzw. Becher Kat.-Nr. 112 gehort wahrscheinlich zum selben Gefafl wie Kat.-Nr. 49 aus der Verfiillung der
Grube 607. Weiters ist ein einzelnes Fragment einer Firmalampe (Kat.-Nr. 115) erhalten.

Hervorzuheben ist das Wandfragment Kat.-Nr. 116, das eine Applike in Form eines Phallus aufweist. Das Stiick
findet zwei Parallelen in Vindobona, wo ein Phallus auf einem GesichtsgefiB angebracht ist.*">

Bei der oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik weisen eine Réucherschale (Kat.-Nr. 121) und zwei Frag-
mente, die wohl von Opferschilchen stammen (Kat.-Nr. 122 und 123) auf einen funeralen Kontext. Weiters
kommen ein stark verbrannter Horizontalrandtopf (Kat.-Nr. 120), zwei Krugbdden (Kat.-Nr. 117 und 118) und
ein Henkel (Kat.-Nr. 119) vor. Das Bodenfragment Kat.-Nr. 125 lédsst sich wohl einem Teller mit ausgeboge-
nem Rand zuordnen,*** wihrend Kat.-Nr. 124 mit glinzendem, gut erhaltenem Uberzug und Rille innen am
Boden wahrscheinlich einer Schiisselform zuzuweisen ist. Bei Kat.-Nr. 126 handelt es sich um einen Krug bzw.

489 Es wurde zwar auch ein Fragment (MV80.242/5) einer Schiissel Drag. 37 aus Banassac in Bef.-Nr. 702 gefunden, aber es passt an

Kat.-Nr. 19 aus der Verfiillung 609 der Grube 607 an und ist daher dieser zugeordnet. Sieche Tab. 25.

490 Adler-Wsll 2004, 40.

491 Siehe Kap. 3.1.2.4.

492 Herrengasse 13, Verf. T, IN 100/1 bzw. M. Kronberger (Publ. in Vorb.) Taf. 30,100/1 (Verfirbung T); Rennweg 88—90: siche Mosser
et al. 2016, 127f. 136 Abb. 19 KE149. Eine detaillierte Betrachtung des Stiicks erfolgt in Kap. 3.1.2.5.

493 vVgl. Gassner 1990, Taf. 5,13.
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3.7. Kontextbezogene Analyse des Fundmaterials 89

eine Kanne mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand, die gute Parallelen in Mautern/Favianis findet*** und
vielleicht von dort importiert wurde. Sie kann zwischen 130/140 und 250/260 datiert werden.**> Der Topf mit
dreieckig verdicktem Rand Kat.-Nr. 127 scheint dem Scherben nach ebenfalls nicht lokal hergestellt worden zu
sein, die Form findet hingegen gute Parallelen in Vindobona und Carnuntum und kann ins 2. Jahrhundert
datiert werden.**® Zwei grobe Teller mit eingebogenem Rand konnen ebenfalls ins 2. Jahrhundert (Kat.-Nr.
128) bzw. zwischen 180 und 230 (Kat.-Nr. 129) datiert werden.

Die reduzierend gebrannte Keramik setzt sich relativ heterogen zusammen: Kat.-Nr. 130 wird als Topf mit
Horizontalrand angesprochen. Diese Randform ist natiirlich bei Schiisseln wesentlich geldufiger, doch gibt es
auch Belege fiir ihr Auftreten bei Tépfen.*®” Gegen eine Schiissel sprechen die raue Oberfliche®*®
feine Scherben, der hingegen fiir Topfe mit horizontalem Flachrand (Typ P12) belegt ist, die ebenfalls zum
Kochen verwendet wurden und die Horizontalrandschiisseln, die mit den Markomannenkriegen ausliefen,
ersetzten.*”® Der Topf mit Horizontalrand lsst sich diesem Typ jedoch nicht zuordnen, sondern reprisentiert
einen eigenstandigen Typ (P11), dessen Datierungsrahmen mit dem der Schiisseln mit Horizontalrand paralleli-
siert wird und der daher noch einem Zeithorizont vor dem Ende der Markomannenkriege zuzurechnen ist.>
Hingegen besitzt die Schiissel Kat.-Nr. 134 einen flachen, ausladenden Dreiecksrand, wie man ihn von Topfen
kennt. Sie findet eine Parallele im Abhubhorizont vom Rennweg 16°°" und kann in die 1. Hilfte des 2. Jahr-
hunderts datiert werden.’**> Noch vor den Markomannenkriegen kann auch der Topf mit flachem Dreiecksrand
und Innenabsatz Kat.-Nr. 135 datiert werden.

Das sehr schlecht erhaltene Randstiick Kat.-Nr. 131 kann wahrscheinlich als Topf mit auswérts gebogenem,
eingesatteltem Rand angesprochen werden und findet oxidierend gebrannte Vergleichsstiicke in Zeiselmauer.>*?
Diese Topfform ist im pannonischen Raum eher selten und kommt vor allem in Noricum und Ritien vor.>*
Eine genauere Datierung des Stiicks scheint nicht moglich, es kann nur schwerpunktméaBig ins 2. oder 3. Jahr-
hundert gesetzt werden.’®®> Das Topfchen bzw. der Becher mit Trichterrand Kat.-Nr. 132 weist einen feinen,
hart gebrannten Scherben und eine glatte Oberflache auf. Diese Merkmale stehen in der Tradition der laténezeit-
lichen Keramikproduktion.5 96 Es kommen im Befund weiters mindestens zwei Deckel (Kat.-Nr. 133, 136—137)
VOr.

Das gleichzeitige Vorkommen von Lezoux und Rheinzabern legt eine Datierung noch vor den Markomannen-
kriegen, ins 3. Viertel des 2. Jahrhunderts nahe. Diese Datierung féllt mit der der Pannonischen Glanztonware
und der meisten Gebrauchskeramik zusammen, wéhrend der Teller mit eingebogenem Rand Kat.-Nr. 129 und
die beiden Opferschélchen Kat.-Nr. 122 und 123 wohl etwas spéter angesetzt werden miissen. Da Formen, die
eindeutig dem 3. Jahrhundert zuzuordnen sind, fehlen, wird eine Datierung in die 2. Hélfte des 2. Jahrhunderts
vorgeschlagen.

Die heterogene Zusammensetzung und Datierung der Fundobjekte scheinen zu bestitigen, dass sie urspriinglich

und der

aus verschiedenen Kontexten stammten. Die frither zu datierenden Stiicke sind tendenziell wohl eher der
Verfiillung der Grube 607 zuzuordnen, wihrend fiir die Funde mit spiterer Datierung und/oder sepulkralem
Charakter ein Bezug zur Verfiillung der Grabbauumfassung hergestellt werden kann.

49 Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 254,3040/8.10.

495 Groh/Sedlmayer 2006, 314: Kanne 1.2; 321: Krug mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 2.

496 Kronberger 1997, 107 Taf. 3,25; Czeika et al. 1999, 101 Taf. 3,43; Ehrenhofer/Pichler 2001, 290 Taf. 2,1.

497 Griinewald 1983, Taf. 59,27,

498 Normalerweise wurden Horizontalrandschiisseln in lederhartem Zustand mit einem nassen Tuch nachbearbeitet, woraus eine glatte
Oberfliache resultierte (Petznek 1998, 241). Zu Horizontalrandschiisseln mit rauer Oberfliche, aber anderer Randgestaltung, Bauer
1998, 47; 52 Abb. 19,8-9.

499 Petznek 1998, 223; 239,

90 petznek 1998, 223; 226.

501 Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.287/193.

92 Petznek 1998, 236f.

%9 Muschal 1995, Taf. 75,1-2.

294 Muschal 1995, 176.

%95 Muschal 1995, 178.

306 Freundl. Mitt. Ursula Eisenmenger (Stadtarchiologie Wien); vgl. Ehrenhéfer/Pichler 2001, 283 zu den Charakteristika der scheiben-
gedrehten, laténezeitlichen Keramik aus Vindobona.
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3. Funde

Tab. 13: Funde aus der Vegetationsschicht 702.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 702

101 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 135-170 7,101
102 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 135-170 7,102
103 TS-Becher Drag. 33 (Lezoux) 110/120-170/180 7,103
104 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150-260/270 7,104
105 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150-260/270 7,105
106 TS-Teller Drag. 18/31 (Lezoux) 110/120-170/180 7,106
107 TS-Teller Drag. 18/31 (Lezoux) 110/120—170/180 7,107
108 TS-Imitation Drag. 32 ab 2. H. 2. Jh. 7,108
109 PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand (Sti2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 7,109
110 PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand (Sti2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 7,110
111 Faltenbecher mit Karniesrand E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 7111
112 Topfchen/Becher E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 7112
113 Becher E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 7,113
114 Becher E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 7114
115 Firmalampe Loeschcke IX oder X 2.—4. Jh. 7115
116 Gefal mit Applike 2.-1. H. 3. Jh. 7,116
117 Krug n.b. 7117
118 Krug n.b. 7,118
119 Krug n.b. 7,119
120 Topf mit Horizontalrand 50-230 7,120
121 Réaucherschale 50-300 7121
122 Opferschdlchen 180-300 7,122
123 Opferschilchen 180-300 7,123
124 Schiissel ? n.b. 8,124
125 Teller mit ausgebogenem Rand? 120-300 8,125
126 Krug/Kanne mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand 130/140-250/260 8,126
127 Topf mit dreieckig verdicktem Rand 2. Jh. 8,127
128 Teller mit eingebogenem Rand (P21.1-2) 2. Jh. 8,128
129 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3) 180-230 8,129
130 Topf mit Horizontalrand? (P11) 80-180 8,130
131 Topf mit auswarts gebogenem, eingesatteltem Rand? 2./3. Jh. 8,131
132 Topfchen/Becher mit Trichterrand (P7) E. 1/A. 2.-A. 3. Jh. 8,132
133 Deckel mit kantigem Rand (P25) 50-190 8,133
134 Schiissel mit ausladendem, dreieckig verdicktem Rand und Innenabsatz (P15.2) 1. H. 2. Jh. 8,134
135 Topf mit flachem Dreiecksrand und Innenabsatz (P8) 100-180/190 8,135
136 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 8,136
137 Deckelknubbe n.b. 8,137

3.7.2.4. Verfiillung 725 in Zusammenhang mit dem Grabbau (Abb. 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 725; Dat.: 1.-3. Jh.

Das Fragment einer Rducherschale und ein oxidierend gebrannter Deckel sind die einzigen diagnostischen
Funde und erlauben keine néhere Datierung.

Tab. 14: Funde aus der Verfiillung 725.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 725

138 Réucherschale 50-300 9,138
139 Deckel mit rundem Rand (P26) 50-200 9,139

3.7.2.5. Vegetationsschicht 701 (Abb. 4)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 701; Dat.: nach 140/150

Das Fragment einer Schiissel Drag. 37 aus Rheinzabern, deren Reliefdekor aber nicht bestimmt werden kann,
liefert einen Terminus post quem um die Mitte des 2. Jahrhunderts; das Fragment eines oxidierend gebrannten
Horizontalrandtopfes kann die Datierung nicht ndher eingrenzen.
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3.7. Kontextbezogene Analyse des Fundmaterials 91

Tab. 15: Funde aus der Vegetationsschicht 701.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 701

140 TS-Schiissel Drag. 37 (Rheinzabern) 140/150-260/270 9,140
141 Topf mit Horizontalrand 50-230 9,141

3.7.2.6. Planierung 728 innerhalb des Grabbaus (Abb. 4, 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 728; Dat.: nach 140/150

Aus der Planierung 728, in die die Griber im Grabbau eingetieft waren, stammen ein Teller aus Lezoux (Kat.-
Nr. 143) und ein Becher Drag. 33 aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 142), der fiir die Entstehung der Schicht und somit
auch fiir die Anlage der Gréber einen Terminus post quem ca. ab der Mitte des 2. Jahrhunderts liefert. Die zwei
Réaucherschalen Kat.-Nr. 144 und 145 kénnen den Befund chronologisch nicht ndher eingrenzen.

Tab. 16: Funde aus der Planierschicht 728 innerhalb des Grabbaus.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 728

142 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150-260/270 9,142
143 TS-Teller Drag. 18? (Lezoux) 110/120-170/180 9,143
144 Réucherschale 50-300 9,144
145 Réucherschale 50-300 9,145

3.7.3. Phase 2

3.7.3.1. Grdber 717, 718, 721 (Abb. 4, 14)

Zugeordnet: Bef.-Nr.: 714, 715, 716; Dat.: nach 140/150

Aus der mit Leichenbrand durchmischten Verfiillung des Brandgrabes 721 (Bef.-Nr. 714) stammt neben
einigen insignifikanten Fragmenten auch das Wandstiick eines Terra-Sigillata-Gefdfles aus Rheinzabern (Kat.-
Nr. 146). Egal ob es sich dabei um Fiillmaterial oder Beigabe handelt, liefert dieses Fragment einen Terminus
post quem um die Mitte des 2. Jahrhunderts fiir die Anlage des Grabes.

Tab. 17: Fund aus dem Brandgrab 721.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 714
146 TS-GefdB (Rheinzabern) 140/150-260/270 -

3.7.3.2. Bustum 719 (Abb. 4, 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr.: 610, 705, 710; Dat.: nach 140/150

Bei weitem der Grofteil der Metallfunde im Grabbezirk stammt aus dem bustum, die Eisenfragmente kommen
sogar ausschlielich aus diesem Befund. Die meisten Fragmente (Kat.-Nr. KF2-KF4, KF7-KF25) lassen sich
einem Kistchen zuordnen:>®” Am auffilligsten sind die drei bronzenen Winkelbeschlige mit blattformigem
Ende Kat.-Nr. KF2-KF4, bei den anderen Fragmenten handelt es sich zum Grofteil um die Reste einfacher
eiserner Winkel- bzw. Eckbeschldge, von denen einige am Rand gezahnt sind. Oftmals finden sich auf den
Fragmenten Nagellocher; auf den gréBeren Fragmenten sind teilweise auch Reste dieser Ndgel und in einem
Fall (Kat.-Nr. KF10) eine bronzene Beilagscheibe ankorrodiert. Einige der kleineren (Zier?-)Négel in diesem
Kontext (Kat.-Nr. KF36—KF38) konnten ebenfalls diesem Késtchen zuzuordnen sein. Es handelte sich wohl
um ein relativ einfaches, wenig verziertes Késtchen, wie sie hdufig in pannonischen Gréberfeldern auftauchen.
Weiters wurden die Reste von mindestens fiinf Scheibenkopfnédgeln durchschnittlicher oder etwas tiberdurch-
schnittlicher GroBe im bustum gefunden, bei denen es sich am wahrscheinlichsten wohl um die Uberreste der
mitverbrannten Bahre bzw. des Totenbetts und/oder um Reste des Scheiterhaufens handelt.’*® Der bemerkens-

307 Fiir eine ausfiihrliche Beschreibung und Interpretation des Kistchens siehe Kap. 3.4.3.1.
08 Ausfiihrlich werden die Négel und ihre Interpretationsmoglichkeiten in Kap. 3.4.3.2. diskutiert.
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92 3. Funde

werteste Metallfund im bustum ist jedoch ein kleines Bronzerdhrchen (Kat.-Nr. KF5), das man wohl am
chesten als Rest einer Schreibfeder interpretieren kann.>%

Es wurde vergleichsweise wenig Keramik gefunden: Am auffilligsten sind zwei vollstindige Firmalampen
Loeschcke X (Kat.-Nr. 150 und 151), die sicherlich als Grabbeigaben anzusprechen sind. Innerhalb des Grabes
wurde direkt an der Oberkante des Losses’'® der hintere Teil einer weiteren Firmalampe (Kat.-Nr. 147)
gefunden. Auch diese kann wohl zu den Beigaben gerechnet werden. Mehrere Lampen als Grabbeigaben in
einem Grab wurden in Vindobona,>'' S12
lichen Griaberfeld der canabae von Aquincum vorgefunden.
Weiters wurde ein stark verbranntes Randfragment eines Tellers Drag. 31 aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 149)
gefunden. Die Brandspuren konnten darauf hinweisen, dass das Stiick auf dem Scheiterhaufen mitverbrannt
wurde und somit noch zu den Beigaben zu zihlen ist.>'* Jedenfalls gibt das Fragment einen Terminus post
quem um die Mitte des 2. Jahrhunderts fiir die Anlage des Grabes.”'”

Das Wandfragment einer Pannonischen-Glanztonware-Ringschiissel des Typs Sii6b.0 (Kat.-Nr. 148) und zwei
Bodenfragmente eines groben, oxidierend gebrannten Tellers (Kat.-Nr. 153) sind wohl dem Fiillmaterial des
Grabes zuzuordnen und konnen keine weiteren Anhaltspunkte flir eine ndhere Datierung des Grabes liefern.
Zusammenfassend kann also festgehalten werden, dass das bustum mit drei Lampen, einem Késtchen, einer
bronzenen Schreibfeder und vielleicht auch einem Terra-Sigillata-Teller ausgestattet war. Bemerkenswert ist,
dass die Grabausstattung zwar relativ ,,reich® erscheint, Gefaflkeramik aber weitgehend fehlt.

im Gréberfeld stdlich der Zivilstadt von Carnuntum® ~ und im west-

513

Tab. 18: Funde aus dem Bustum 719.

Kat-Nr.  Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 380

147 Firmalampe Loeschcke IX oder X 2.—4. Jh. 9,147
Bef.-Nr. 610

148 PGW-Ringschiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste (Sii6b.0) 120-300 9,148
Bef.-Nr. 710

KF2 Winkelbeschlag mit blattformigem Ende n.b. 9 KF2
KF3 Winkelbeschlag mit blattformigem Ende n.b. 9 KF3
KF4 Winkelbeschlag mit blattformigem Ende n.b. 9 KF4
KF5 Bronzerohrchen (Schreibfeder?) n.b. 9 KF5
KF6 Kastchenhenkel ? n.b. 9 KF6
KF7 Kastchenbeschlag mit Nagel n.b. 10 KF7
KF8 Kastcheneckbeschlag mit Nagel n.b. 10 KF8
KF9 Kastchenwinkelbeschlag mit Nagel n.b. 10 KF9
KF10 Kastchenwinkelbeschlag mit Rest eines Nagels und Beilagscheibe n.b. 10 KF10
KF11 Beilagscheibe n.b. 10 KF11
KF12 Pilzkopfnagel n.b. 10 KF12
KF13 Pilzkoptfnagel n.b. 10 KF13
KF14 Kistchenbeschlag? n.b. 10 KF14
KF15 Késtchenbeschlag? n.b. 10 KF15
KF16 Késtchenbeschlag? n.b. 10 KF16
KF17 Késtchenbeschlag n.b. 11 KF17
KF18 Kistcheneck- oder Winkelbeschlag n.b. 11 KF18
KF19 Késtcheneckbeschlag n.b. 11 KF19
KF20 Kastchenbeschlag n.b. 11 KF20

399 Siche Kap. 3.4.2.

10 Neben den zugeordneten Befunden wird in Tab. 18 und im Katalog auch der Loss (Bef.-Nr. 380) angefiihrt, weil in der Gra-
bungsdokumentation die Lampe Kat.-Nr. 147, die auf der Sohle des Bustums lag, diesem Befund zugeordnet wurde. Dennoch ist
der Loss nicht dem Kontext des Bustums 719 zuzuordnen.

Klimschgasse 19—21, Grab 14 mit fiinf Lampen, von denen eine am Rand des bustum stehend aufgefunden wurde (Miiller 2005,
216f1).

>2 Ertel et al. 1999, 147 Grab 61.

513 Topal 1993, 53f. Grab 127; Topal 2003, 75—77 Grab 17 (mit fiinf beigegebenen Lampen).

514 Ertel et al. 1999, 83 rechnen bei Brandgriibern neben ganz oder zum gréBten Teil erhaltenen GefiBen auch verbrannte GefiBfragmente
zu den Beigaben.

Zum Beginn der TS-Produktion von Rheinzabern sieche Bernhard 1981, 87.

511

515
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Kat.-Nr.  Typ Dat. Taf.
KF21 Kastchenbeschlag n.b. 11 KF21
KF22 Kiéstchenbeschlag n.b. 11 KF22
KF23 Kastchenbeschlag? n.b. 11 KF23
KF24 Schlossriegel ? n.b. 11 KF24
KF25 Késtchenbeschlage (43 Frgt.) n.b. -

KF26 Scheibenkopfnagel n.b. 11 KF26
KF27 Scheibenkopfnagel n.b. 11 KF27
KF28 Scheibenkopfnagel n.b. 11 KF28
KF29 Scheibenkopfnagel n.b. 11 KF29
KF30 Scheibenkopfnagel n.b. 11 KF30
KF31 Nagelschaft/Klammer? n.b. 12 KF31
KF32 Nagelschaft mit Spitze n.b. 12 KF32
KF33 Nagelschaft n.b. 12 KF33
KF34 Splint? n.b. 12 KF34
KF35 Splint? n.b. 12 KF35
KF36 Scheibenkopfnagel (Variante ?) n.b. 12 KF36
KF37 Nagel mit hohem Kopf/Késtchengriff? n.b. 12 KF37
KF38 Nagel mit pilzformigem Kopf/Kastchengriff ? n.b. 12 KF38
KF39 Schuhnagel ? n.b. 12 KF39
149 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 12,149
150 Firmalampe Loeschcke Xa—b 2.—4. Jh. 12,150
151 Firmalampe Loeschcke Xb 2.—4. Jh. 12,151
152 Schiissel ? n.b. 12,152
Bef.-Nr. 705

KF40 Bronzeblech n.b. 13 KF40
153 Teller mit eingebogenem Rand (P21) 2.—4. Jh. 13,153

3.7.3.3. Altere Verfiillungen der Grabbauumfassung 396/744 (Abb. 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 392, 739; Dat.: 2. H. 2. —friihes 3. Jh.

Die Verfiillung des Umfassungsgrabens passierte offensichtlich nicht in einem Zug, sondern in zwei unter-
schiedlichen Vorgéngen, die auch zu verschiedenen Zeitpunkten erfolgten. Die fundarmen, humosen unteren
Grabenverfiillungen sprechen fiir einen langsamen, natiirlichen Verfiillvorgang, der wohl bald nach der Anlage
des Grabens einsetzte.”'°

Der Grofiteil der nédher datierbaren Keramikgefédfle aus den élteren Grabenverfiillungen weist ins 2. Jahr-
hundert. Einem Zeithorizont noch vor den Markomannenkriegen gehort das Topfchen bzw. der Becher mit
S-formigem Rand und vielen feinen Halsrillen des Typs P7.4—5 (Kat.-Nr. 154) an.'” Das jiingste Stiick stellt
das Opferschilchen Kat.-Nr. 158 dar, das bereits ins spite 2. bzw. friihe 3. Jahrhundert weist. Vielleicht ist es
in Zusammenhang mit der Neugeborenenbestattung zu bringen, die in die dltere Grabenverfiillung hineinge-
setzt wurde.”'® Es zeigt jedenfalls einen sepulkralen Kontext an.

Geht man von einem langsamen, natiirlichen Verfiillprozess aus, ist die Datierung der Verfiillungen weniger
punktuell — so wie bei einem anthropogenen Eingriff — zu verstehen, sondern bezeichnet vielmehr eine ldngere
Zeitspanne. Demnach kann nur eine allgemeine Datierung in die 2. Hélfte des 2. Jahrhunderts bis ins frithe
3. Jahrhundert vorgeschlagen werden, die mit der Benutzungsphase des Grabbezirks korrespondiert, wéhrend
der der Graben wohl offen stand, sodass Erde und kleinere Objekte hineinvertragen wurden.

Tab. 19: Funde aus den ilteren Verfiillungen der Grabbauumfassung 396/744.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 739

154 Topfchen/Becher mit S-formigem Rand und vielen feinen Halsrillen (P7.4-5) 100-180 13,154
Bef.-Nr. 392

155 PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand (Sii2.1) E. 1./A. 2. Jh.-180/200 13,155

316 Siehe Kap. 2.4.3.2.

217 Petznek 1998, 211-213.

518 Ausfithrlich zur Neugeborenenbestattung im Bereich der Verlingerung des Grabbauumfassungsgrabens, die aber falschlich der
Grubenverfiillung 609 zugewiesen wurde, siche Kap. 2.4.3.2. und 3.7.1.4.

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



94 3. Funde

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.

156 Krug n.b. 13,156
157 Topf mit Horizontalrand 50-230 13,157
158 Opferschilchen 180-230 13,158
159 Teller mit eingebogenem Rand (P21.1-2) 2. Jh. 13,159

3.7.4. Phase 3

3.7.4.1. Jiingere Verfiillungen der Grabbauumfassung 396/744 (Abb. 17)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 735, 743; Dat.: 2. H. 2.—friihes 3. Jh. (Benutzungszeit)/ab E. 3. Jh. (Auflassung)

Bemerkenswert ist, dass sich das Fundmaterial an der Oberkante der Grabenverfiillung konzentrierte. Die
Datierung des Fiillmaterials gibt einen Terminus post quem fiir die Auflassung des Grabbezirks.

Das reliefverzierte Terra-Sigillata-Fragment Kat.-Nr. 161 kann zum selben Gefal3 gerechnet werden wie Kat.-
Nr. 22 aus der Verfiillung der Grube 607. Ansonsten kommt nur glatte TS vor: ein Becher Drag. 33 aus Lezoux
(Kat.-Nr. 162) und mindestens zwei Teller Drag. 31 aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 163, 164 und 165). In Bef.-Nr.
735 kam zudem das Wandfragment eines Tellers aus Lezoux zutage (Kat.-Nr. 160). Bei Kat.-Nr. 166 konnte es
sich um eine TS-Imitation einer Schale der Form Drag. 35 (Typ Drack 15) handeln. Weiters fand sich ein
Schulterfragment einer Firmalampe (Kat.-Nr. 167).

Vier fast vollstindig erhaltene Boden (Kat.-Nr. 168—171) lassen sich wohl oxidierend gebrannten Kriigen
zuordnen, wobei kein einziger dazu passender Krugrand in den Verfiillungen gefunden wurde. Das konnte
ein Hinweis auf eine mogliche sekundire Verwendung nur eines Teils dieser GefiBe sein.’'® Weiters enthielten
die Verfiillungen ein Opferschilchen (Kat.-Nr. 173), das wiederum einen sepulkralen Kontext anzeigt. Ein
Einzelstiick, zu dem keine Parallelen gefunden wurden, ist das kelchartige Trinkgefd Kat.-Nr. 172.32°
Weiters enthdlt das Fundmaterial eine grobe, oxidierend gebrannte Schiissel mit S-formigem Profil und léng-
lichem, horizontalem Dreiecksrand des Typs P18.1 (Kat.-Nr. 174), die in die 2. Hélfte des 2. und das
beginnende 3. Jahrhundert gesetzt werden kann,’?' was sich anhand von Vergleichsstiicken aus Vindobona
und Carnuntum bestitigen lisst.’**> Der grobe Teller mit eingebogenem Rand Kat.-Nr. 175 ist der spiten
Variante P21.5 mit stirker eingebogenem Rand zuzuordnen. Er kann somit ans Ende des 3. Jahrhunderts
gesetzt werden und stellt das spiteste Stiick in diesem Kontext dar.’** Es gehort womoglich zu Kat.-Nr. 92 aus
der Vegetationsschicht 703.

Die reduzierend gebrannte Gebrauchskeramik ist durch zwei Gefédlie vertreten: Ein Krug mit runder Lippe des
Typs P32 (Kat.-Nr. 176) kann nur allgemein ins 2. oder 3. Jahrhundert gesetzt werden,’** wihrend ein
Vorratsgefal mit Flachrand (Kat.-Nr. 177) bereits ans Ende des 2. Jahrhunderts und ins 3. Jahrhundert
weist.”?

Die Terra Sigillata weist mit einem relativ ausgeglichenen Verhéltnis zwischen Lezoux und Rheinzabern —
sofern aussagekriftig — noch eher ins 3. Viertel des 2. Jahrhunderts, wihrend die néher datierbare Gebrauchs-
keramik eine Datierung ins spite 2. oder frithe 3. Jahrhundert nahelegt. Kat.-Nr. 175 steht als spétestes Stiick
isoliert. Womoglich gibt es einen Hinweis darauf, dass der Grabbezirk noch bis ins spéte 3. Jahrhundert in
Benutzung stand. Wahrscheinlicher ist es jedoch, dass der Benutzungszeitraum des Grabbezirks schon gegen
Ende des 2. Jahrhunderts oder im frithen 3. Jahrhundert endete und Kat.-Nr. 175 im Zuge seiner endgiiltigen
Auflassung und Zerstdrung im 4. Jahrhundert in die Grabenverfiillung kam oder iiberhaupt erst zu einem
spdteren Zeitpunkt aus jiingeren Befunden disloziert wurde. Wenn das zutrifft, dann wurde wihrend der
Auflassung des Grabbezirks also vor allem édlteres Material aus seiner Benutzungszeit in die Verfiillungen
eingebracht.

519 Das muss zum jetzigen Zeitpunkt Vermutung bleiben. Mdglicherweise handelt es sich auch nur um Zufall. Vergleichbare Phinomene

sind nicht bekannt.

Eine detaillierte Beschreibung erfolgte bereits in Kap. 3.1.2.7.

21 Petznek 1998, 249 f. 252.

522 Ertel et al. 1999, Taf. 21 Grab 13,19 (150—250); Ehrenhéfer/Pichler 2001, 292 Taf. 3,8 (2. H. 2. Jh.).

23 Mosser et al. 2011, 205.

324 Petznek 1998, 272.

525 Petznek 1998, 196; vgl. das Vergleichsstiick Herrengasse 13, Verf. W2, IN 118/194 G23, das mit Keramik des 3. Jh. vergesellschaftet
war.

520
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Tab. 20: Funde aus den jiingeren Verfiillungen der Grabbauumfassung 396/744.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 735

160 TS-Teller (Lezoux) 110/120-170/180 -
Bef.-Nr. 743

161 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 1. H. 2. Jh. 13,161
162 TS-Becher Drag. 33 (Lezoux) 110/120-170/180 13,162
163 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 13,163
164 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150—-260/270 13,164
165 TS-Teller Drag. 31 oder Drag. 32 (Rheinzabern) 140/150-260/270 13,165
166 TS-Imitation Drag. 35 (Typ Drack 15)? 2. H. 1. Jh. 14,166
167 Firmalampe Loeschcke IX oder X 2.—4. Jh. 14,167
168 Krug n.b. 14,168
169 Krug n.b. 14,169
170 Krug n.b. 14,170
171 Krug n.b. 14,171
172 ,Kelch* n.b. 14,172
173 Opferschilchen 180-300 14,173
174 Schiissel mit S-férmigem Profil und lénglichem, horizontalem Dreiecksrand (P18.1) 2.H.2.-A. 3. Jh. 14,174
175 Teller mit eingebogenem Rand (P21.5) E. 3. Jh. 14,175
176 Krug mit runder Lippe (P32) 2./3. Jh. 14,176
177 Vorratsgefdll mit Flachrand (P4) 180-300 14,177

3.7.4.2. Fundamentausrissverfiillungen des Grabbaus (Abb. 4, 14)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 675, 720, 724, 731; Dat.: spites 2. Jh.

Das Fundament des Grabbaus wurde noch in der Antike ausgerissen und verfiillt. Diese Verfiillung gibt daher
einen Terminus post quem fiir die Auflassung und Beraubung des Grabbaus. Anpassungen zwischen den
Verfiillungen 675 und 720 (die Verfiillungen 724 und 731 beinhalteten keine Keramik) belegen, dass die
Verfiillung zeitgleich oder zeitnah passierte (Tab. 25).

Ein reliefverziertes Fragment einer Schiissel Drag. 37 aus Rheinzabern (Kat.-Nr. 182) kann dem Topfer Firmus
I (Bernhard-Gruppe Ia) und somit einem Zeithorizont im 3. Viertel des 2. Jahrhunderts zugeordnet werden.>2¢
Zum selben Gefdll gehdren Kat.-Nr. 196 aus dem Stratum 699 oberhalb der Graber im Grabbau und Kat.-Nr.
211 aus der obersten romischen Vegetationsschicht 676. Moglicherweise handelte es sich also um eine Grab-
beigabe fiir eine der Bestattungen im Grabbau, deren Fragmente im Zuge der Zerstérung des Grabes disloziert
wurden. An glatter TS sind zwei Becher Drag. 33 (Kat.-Nr. 183 und 184) und ein Teller Drag. 31 (Kat.-Nr.
185) aus Rheinzabern sowie ein Teller Drag. 32 aus Lezoux (Kat.-Nr. 186) vertreten. Diese Kombination ist
bemerkenswert, da die Form Drag. 32 im Wesentlichen erst im letzten Viertel des 2. Jahrhunderts in die
Donauprovinzen exportiert wurde, zu dieser Zeit allerdings der Import von Ware aus Lezoux weitgehend
versiegt war.”” Fiir dieses Stiick ist daher nur eine allgemeine Datierung in die 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts
vorzuschlagen.

Bei der oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik kommen jeweils einmal eine Kragenschale (Kat.-Nr. 180)
und eine Réucherschale (Kat.-Nr. 187) vor. Die beiden Bodenfragmente Kat.-Nr. 179 und 181 sind wohl
Kriigen zuzuordnen, der Boden Kat.-Nr. 188 gehorte aufgrund seiner geringen Dimensionen und der ausla-
denden Wand wahrscheinlich zu einem Opferschidlchen. Aulerdem wurde das Bodenfragment einer Lampe mit
einem schlecht leserlichen Namensstempel (Kat.-Nr. 178) gefunden.

Eine Schiissel mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz (Kat.-Nr. 189), zu der wahrschein-
lich Kat.-Nr. 202 aus der Schicht 699, die die Graber im Grabbau bedeckte, gehdrt, wurde wohl nicht lokal
hergestellt. Sie kann in die 2. Hilfte des 2. oder ins frithe 3. Jahrhundert datiert werden.>*® Bemerkenswert ist
der hohe Anteil an groben Tellern mit eingebogenem Rand (Kat.-Nr. 190—195; mindestens 5 Gefil3e), die
Varianten zeigen, die vom 2. bis ins frithe 3. Jahrhundert vorkamen (P21.1-3).

526 Bernhard 1981, 87.
327 Kronberger/Scherrer 1994, 85.
528 Petznek 1998, 249f. 252.
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Anhand der Terra Sigillata und Gebrauchskeramik ergibt sich eine Datierung des Fundmaterials in die letzten
Jahrzehnte des 2. Jahrhunderts. Insbesondere die beiden Teller mit eingebogenem Rand Kat.-Nr. 193—194 sind
fiir diese Datierung ausschlaggebend; ebenso weist bei der Terra Sigillata der Uberhang an Ware aus Rhein-
zabern eher ins spétere 2. Jahrhundert. Es muss darauf hingewiesen werden, dass diese Datierung prinzipiell
nur einen Terminus post quem bedeutet und die Moglichkeit besteht, dass der Ausriss des Fundaments und die
darauffolgende Verfiillung erst zu einem spéteren Zeitpunkt — aber mit fritherem Material — erfolgte, wie bereits

im Fall des Umfassungsgrabens des Grabbaus wahrscheinlich gemacht werden konnte.**’

Tab. 21: Funde aus den Fundamentausrissverfiillungen des Grabbaus.

Kat-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 720

178 (Firma?-)Lampe 2.—4. Jh. 15,178
179 Krug n.b. 15,179
180 Kragenschale 120-300 15,180
181 Krug n.b. 15,181
Bef.-Nr. 675

182 TS-Schiissel Drag. 37 (Rheinzabern) 3. V. 2. Jh. 15,182
183 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150-260/270 15,183
184 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150—-260/270 15,184
185 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 15,185
186 TS-Teller Drag. 32 (Lezoux) 2. H. 2. Jh. 15,186
187 Réucherschale 50-300 15,187
188 Opferschilchen 50-300 15,188
189 Schiissel mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz (P18.1) 2. H. 2.—-A. 3. Jh. 15,189
190 Teller mit eingebogenem Rand (P21.1-2) 2. Jh. 15,190
191 Teller mit eingebogenem Rand (P21.1-2) 2. Jh. 16,191
192 Teller mit eingebogenem Rand (P21.1-2) 2. Jh. 16,192
193 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3) 180-230 16,193
194 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3) 180-230 16,194
195 Teller mit eingebogenem Rand (P21) 100—-400 16,195

3.7.4.3. Schichten oberhalb des Grabbaus (Abb. 17)

Zugeordnet: Bef.-Nr. 699, 700, 704; Dat.: ca. 160—200

Die Planierschicht 700 lag iiber dem ausgerissenen Grabbaufundament (und beschrinkte sich auf dessen
Bereich). Sie war fundleer. Bei Bef.-Nr. 704 handelte es sich um einen Bereich oberhalb der Verfiillung 715
des Grabes 717, der stark mit aus dem darunterliegenden Grab vertragenem Leichenbrand durchmischt war.
Keramik fand sich ebenfalls keine. Bef.-Nr. 699 bedeckte die Grabbefunde flichig. Es ist wahrscheinlich, dass
ein Teil der Keramik aus dieser Schicht dislozierte Beigaben aus den darunterliegenden Gréabern sind, worauf
auch die Brandspuren auf den meisten Fragmenten dieses Kontextes hinweisen.

Ein Terra-Sigillata-Fragment (Kat.-Nr. 196) stammt von derselben bereits im Zusammenhang mit dem Grab-
baufundament erwihnten Schiissel Drag. 37 von Firmus I. Weiters kommt eine vollstindig erhaltene Firma-
lampe Loeschcke Xb mit dem Stempel FORTIS vor (Kat.-Nr. 197), die mit Sicherheit als dislozierte Beigabe
angesprochen werden kann. An oxidierend gebrannter Keramik treten ein Horizontalrandtopf (Kat.-Nr. 198),
ein Topfchen bzw. Becher mit einfach ausgebogenem Rand (Kat.-Nr. 199) und zwei Réucherschalen (Kat.-Nr.
200 und 201) auf. Die Lampe und beide Riucherschalen sind nur stellenweise an der Aulenseite verbrannt,
was darauf hinweist, dass sie wihrend der Verbrennung des Toten neben dem Scheiterhaufen aufgestellt und
danach ins Grab mitgegeben worden waren.>*° Kat.-Nr. 198 und 199 sind hingegen beide sehr stark verbrannt,
womoglich wurden sie auf dem Scheiterhaufen mitverbrannt. Das Terra-Sigillata-Fragment Kat.-Nr. 196 weist
an der Oberflache sowie im Bruch leichte Brandspuren auf, wihrend das zugehdrige Fragment Kat.-Nr. 182
(aus der Ausrissverfiillung des Grabbaufundaments) unverbrannt und das dritte Fragment dieses Geféles, Kat.-
Nr. 211 (aus der Vegetationsschicht 676) sehr stark verbrannt ist. Das kann dadurch erklért werden, dass das
Gefdl einer starken Hitzeeinwirkung ausgesetzt war, wodurch es zersprang und einzelne Bruchstiicke aus dem

529 Siehe dazu auch Kap. 2.4.3.2. und 3.7.4.1.

530 Ertel et al. 1999, 94. Dazu auch Kap. 2.4.3.1.
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Feuer geschleudert wurden.>*' Méglicherweise wurde die Schiissel aber schon vor der Verbrennung des Toten

zerschlagen und dann ein Teil der Bruchstiicke {iber den Scheiterhaufen gestreut oder sie wurde nachtriaglich
auf den schon brennenden Scheiterhaufen geworfen und zerbarst durch den Aufprall.>*? Es ist jedenfalls
wahrscheinlich, dass es sich bei der Firmus-I-Schiissel um eine auf dem Scheiterhaufen mitverbrannte Beigabe
handelt.>**

Die Schiissel mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz (Kat.-Nr. 202) gehort wohl zum
selben Gefall wie Kat.-Nr. 189 aus der Ausrissverfiillung des Grabbbaufundaments. Das kdnnte gemeinsam
mit der TS-Schiissel des Firmus I ein weiterer Hinweis darauf sein, dass der Fundamentausriss mit Material aus
dem Kontext der Bestattungen bzw. der Benutzungszeit des Grabbezirks (also mit dlterem Material) verfiillt
wurde. Ein stark verbrannter, grober Teller mit eingebogenem Rand des Typs P21.1-2 (Kat.-Nr. 203) ist noch
ins 2. Jahrhundert zu datieren.>** Ein Topf mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz des
Typs P10.1 (Kat.-Nr. 204) findet gute Parallelen in Vindobona und Carnuntum: Eine Parallele aus dem
Steinkastell I von Carnuntum®? ist noch vor den Markomannenkriegen zu datieren und entspricht somit
der Datierung dieser Form von Beatrix Petznek. Im Gréberfeld stidlich der Zivilstadt von Carnuntum kommt
ein dhnliches Stiick in einem Grab der 2. Hilfte des 2. bzw. der 1. Hilfte des 3. Jahrhunderts vor,’ 36 das beste
Vergleichsstiick stammt aus Vindobona aus einem Kontext der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts.>*” Weiters finden
sich ein grober, reduzierend gebrannter Faltenbecher mit plumpem Karniesrand vom Typ P20.3 (Kat.-Nr. 205)
und ein Deckel (Kat.-Nr. 206). Aufgrund seiner Randform kann Kat.-Nr. 205 ab ca. 160 datiert werden.>**
Grobe, reduzierend gebrannte Faltenbecher stellten eine beliebte Grabbeigabe dar.’*’

Die néher datierbaren Gefifle dieses Kontextes stimmen in ihrer Datierung in die 2. Hélfte des 2. Jahrhunderts
tiberein, wobei vor allem die Terra-Sigillata-Schiissel Kat.-Nr. 196 priziser in das 3. Viertel des 2. Jahrhunderts
datiert werden kann und der Faltenbecher Kat.-Nr. 205 einen Terminus post quem von 160 n. Chr. liefert. Die
meisten ndher datierbaren Gefdfle haben eine Laufzeit, die jedenfalls nicht weiter als bis zum 1. Drittel des
3. Jahrhunderts reicht. Formen, die eindeutig dieser Zeit zuzuordnen sind, fehlen auch hier. Daher wird eine
Datierung zwischen ca. 160 und 200 vorgeschlagen. Wéhrend die behandelten Schichten selbst erst wiahrend
oder nach der Zerstérung der Griaber bzw. des Grabbaus entstanden sind, ist die Keramik daraus der Anlage der
Gréber bzw. der Benutzungszeit des Grabbaus zuzuordnen. Die Datierung dieses Kontextes korrespondiert also
wiederum mit der Phase des Grabbezirks und liefert lediglich einen Terminus post quem fiir seine Auflassung.

Tab. 22: Funde aus den Schichten oberhalb des Grabbaus.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 699

196 TS-Schiissel Drag. 37 (Rheinzabern) 3. V. 2. Jh. 16,196
197 Firmalampe Loeschcke Xb 2.—4. Jh. 16,197
198 Topf mit Horizontalrand 50-230 16,198
199 Becher/Topfchen E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 16,199
200 Réucherschale 50-300 16,200
201 Raucherschale 50-300 16,201
202 Schiissel mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz (P18.1) 2. H. 2.-A. 3. Jh. 17202
203 Teller mit eingebogenem Rand (P21.1-2) 2. Jh. 17,203
204 Topf mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz (P10.1) 100180 17204
205 Faltenbecher (P20.3) 160-300 17,205
206 Deckel mit rundem Rand und Innenabsatz (P28) 40-200 17206

31 Kronberger/Scherrer 1994, 82. Bei der experimentellen Rekonstruktion einer bustum-Bestattung (Gaitzsch/Werner 1993) konnte eine

solche Beobachtung allerdings nicht gemacht werden.

Mackensen 1978, 151 zur Diskussion dieser Phdnomene (mit weiterer Literatur). Eine kleinteilige Zertrimmerung von Gefaflen
spricht laut Mackensen a. a. O. eher ,,fiir ein rituell bedingtes Zerschlagen vor der Verbrennung.*

Im Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum wurden Schiisseln Drag. 37 nur als verbrannte Grabbeigaben vorgefunden (Ertel
et al. 1999, 92).

>4 Ppetznek 1998, 259f. 263.

335 Kronberger 1997, 119 Taf. 9,85.

336 Ertel et al. 1999, Taf. 57 Grab 121,1.

37 Ehrenhéfer/Pichler 2001, 292 Taf. 3,16.

3% Petznek 1998, 256.

¥ Petznek 1998, 252.

532

533
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98 3. Funde

3.7.4.4. Humose Vegetationsschicht 676 (Abb. 17)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 676; Dat.: spites 2.—frithes 3. Jh. (Nutzungszeit des Grabbezirks)/nach 337 (Auflassung des Grabbezirks)

Hierbei handelt es sich um das jiingste als romisch anzusprechende Stratum, eine humose Vegetationsschicht,
die sich nach der Auflassung des Grabbezirks bildete. Die Zerstérung des Grabbezirks kann wahrscheinlich um
die Mitte des 4. Jahrhunderts datiert werden, da im Bereich des Grabbaus, auf Hohe der Oberkante des
Fundamentausrisses, ein Follis des Constantius II. (Kat.-Nr. M1) dokumentiert wurde, der einen Terminus
post quem fiir das Jahr 337 gibt. Wahrscheinlich war die Miinze nicht allzu lange im Umlauf und wurde wohl
spitestens um die Jahrhundertmitte verloren.>*® Der GroBteil des Fundmaterials gehort aber einer friiheren
Zeitstellung an. Es ist daher anzunehmen, dass ein Teil der Funde in dieser Schicht durch das Pfliigen oder
andere Prozesse aus dlteren Befunden umgelagert wurde.

In dieser Schicht wurden einige Bronzeobjekte gefunden, bei denen es sich zum Teil um sehr kleine Reste von
Beschldgen (Kat.-Nr. KF43—44) handelt. Ein S-formig gebogenes Fragment (Kat.-Nr. KF45) konnte moglicher-
weise der Rest eines Kistchenhenkels sein.*! Die wenigen, schlecht erhaltenen Funde sind — gemeinsam mit
der problematischen Befundsituation — aber nicht ausreichend, um das Vorhandensein eines zweiten Kédstchens
anzunehmen, das dann womdglich einem der Gréber im Grabbau zugerechnet werden konnte. Selbst wenn es
sich bei diesen Fragmenten tatséchlich um die Reste eines Késtchens handeln sollte, kann nicht ausgeschlossen
werden, dass es sich um dislozierte Bestandteile des Kistchens aus dem bustum handelt.>*?

Uber dem Grabbau wurde der kleine Bronzenagel Kat.-Nr. KF42 gefunden, der entweder beim Abbruch des
Grabbaus verlorenging oder Teil einer dislozierten Beigabe war. Er kann funktionell nicht niher eingeordnet
werden. Der vollstdndige Bronze(finger?-)ring Kat.-Nr. KF41 wurde schlie8lich im Bereich iiber der Grube
607 gefunden, in der rekonstruierten Verldngerung des Grabbauumfassungsgrabens, in rdumlicher Ndhe zur
Neugeborenenbestattung. Moglicherweise ist er dieser zuzurechnen, ansonsten wird man ihn wohl als dislo-
zierte Beigabe aus einem der anderen Gréaber ansprechen konnen.

Von der Terra Sigillata sind die drei reliefverzierten Fragmente Kat.-Nr. 208, 210 und 211 sowie wahrscheinlich
das Fragment eines Bechers Drag. 33 (Kat.-Nr. 213) aus Lezoux aus fritheren Kontexten umgelagert.>** Fiir die
restlichen Fragmente ist eine Dislozierung aus dlteren Straten nicht belegt: Es handelt sich ausschlieBlich um
Sigillata aus Lezoux und Rheinzabern. Kat.-Nr. 209 mit einem Eierstab E19 belegt zumindest das Vorhanden-
sein einer zweiten Reliefschiissel aus Rheinzabern. Dieser Eierstab wurde von Topfern der Gruppen I-Ila nach
Bernhard benutzt und kann daher von der Mitte des 2. Jahrhunderts bis ca. ins 1. Drittel des 3. Jahrhunderts
datiert werden.>** Das Randfragment einer Schiissel Drag. 37 (Kat.-Nr. 207), auf dem sich kein Reliefdekor
erhalten hat, kann entweder der Reliefschiissel Kat.-Nr. 209 oder der Schiissel des Firmus I (Kat.-Nr. 211)
zugeordnet werden. Von einer Reliefschiissel aus Lezoux (Kat.-Nr. 212) hat sich nur ein Teil des Standrings
erhalten. Bei der glatten TS stammt ein weiterer Becher Drag. 33 aus Lezoux (Kat.-Nr. 214), die restlichen
GefiBe (ein Becher Drag. 33, Kat.-Nr. 215, und vier Teller Drag. 31, Kat.-Nr. 216—219) wurden in Rhein-
zabern produziert. Bemerkenswert ist, dass bis auf Kat.-Nr. 209 alle Fragmente aus Rheinzabern — zum Teil
sehr stark — verbrannt sind. Jeweils einmal findet sich eine Imitation eines Tellers Drag. 18/31 (Kat.-Nr. 221)
und eines Bechers Drag. 33 (Kat.-Nr. 220).

Die Pannonische Glanztonware ist durch zwei Rundwand- (Kat.-Nr. 223 und 224) und eine Ringschiissel (Kat.-
Nr. 225) vertreten. Drei Fragmente (Kat.-Nr. 226—228) lassen sich Feinware-Bechern zuordnen, wobei wieder-
um die sehr kleinen Dimensionen der Gefife auffillig sind.>*® Bei Kat.-Nr. 226 konnte kein Uberzug festge-
stellt werden, Kat.-Nr. 228 weist noch Reste von Griel3bewurf auf.

340 Die Datierung wird detaillierter in Kap. 3.3. diskutiert.

341 ygl. Kat.-Nr. KF6 aus der Bustum-Verfiillung 710, siehe Kap. 3.7.3.2.

542 Zur Lage der Bronzefunde in Bef.-Nr. 676 siche Kap. 3.4.2.

543 Kat.-Nr. 210 ist wohl der Reliefschiissel aus Banassac (Kat.-Nr. 19 und 43) aus Verfiillungen der Grube 607 zuzuordnen, Kat.-Nr. 208
der Cinnamus-Schiissel ebenfalls aus dieser Grube (Kat.-Nr. 44 aus Verfiillung 736 von 607, Kat.-Nr. 101 und 102 aus 702) und Kat.-
Nr. 211 der Firmus I-Schiissel, von der sich Fragmente in Bef.-Nr. 699 (Kat.-Nr. 196) und der Verfiillung 675 des Fundamentausrisses
des Grabbaus (Kat.-Nr. 182) fanden. Kat.-Nr. 213 diirfte zum Becher Kat.-Nr. 45 aus der Verfiillung 736 der Grube 607 gehoren.

>4 Bernhard 1981, 87f.

545 Kat.-Nr. 226: RDm 3,6 cm; Kat.-Nr. 227: RDm 4,6 cm; Kat.-Nr. 228: BDm ca. 3 cm.
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3.7. Kontextbezogene Analyse des Fundmaterials 99

Die feine oxidierend gebrannte Keramik ist schlecht erhalten und eher insignifikant: Zwei Bodenfragmente
(Kat.-Nr. 229 und 230) lassen sich wohl Kriigen zuordnen, ebenso der Henkel Kat.-Nr. 232. Der Gefa3boden
Kat.-Nr. 231 ist aufgrund seines flacheren, ausladenden Wandansatzes vielleicht eher zu einem Topf zu
erginzen.’*® Zwei Randfragmente gehoren zu Horizontalrandtdpfen, wobei Kat.-Nr. 233 als einziges Stiick
im vorliegenden Material vermutlich grolenméfig den von Verena Gassner vorgestellten Carnuntiner Exempla-
ren entspricht.”*’” Kat.-Nr. 234 ist hingegen sogar noch kleiner als die restlichen Exemplare dieses Typs im
vorliegenden Material. Das Randfragment Kat.-Nr. 235 ldsst sich vermutlich zu einem Opferschilchen vervoll-
standigen. SchlieBlich enthielt der Befund einen oxidierend gebrannten Teller mit eingebogenem Rand (Kat.-
Nr. 236), der dem 2. Jahrhundert zuzuordnen ist.>*® Ein nicht niher bestimmbares Bodenfragment (Kat.-Nr.
237) konnte ebenfalls zu diesem Teller gehoren. Der Teller Kat.-Nr. 240 ist hingegen grob gemagert und gehort
der Variante P21.3 an, die zwischen 180 und 230 datiert werden kann.>*’ Oxidierend gebrannt mit einem
groben Scherben sind auch der Deckel Kat.-Nr. 241 und der Topf mit ausgebogenem Rand Kat.-Nr. 238, der
aufgrund seines Scherbens als Import klassifiziert werden kann. Er wurde vielleicht in Mautern hergestellt, wo
er gute Parallelen findet.>>® Die Form kommt dort in allen Perioden vor.>>!

Die reduzierend gebrannte Keramik weist ein relativ breites Spektrum an Typen auf, doch dominieren Topfe
mit Flachrand (Kat.-Nr. 250—-254). Der geringe Erhaltungszustand erlaubt nur wenige Aussagen, selbst die
Bestimmung als Topf ist fraglich. Die Flachriander entwickelten sich im spéten 2. Jahrhundert aus den Dreiecks-
rindern und sind typisch fiir Fundkomplexe nach den Markomannenkriegen und des 3. Jahrhunderts.’?
Soweit beurteilbar, handelt es sich bei den vorliegenden Stiicken um relativ frithe Formen der Flachrinder,
die wohl nicht iiber die Mitte des 3. Jahrhunderts hinausgehen werden.”?

Es kommen bei der reduzierend gebrannten Keramik aber auch viele édltere Formen vor, die mit hoher Wahr-
scheinlichkeit aus fritheren Befunden disloziert wurden: Ein Topf mit dreieckig verdicktem Rand (Kat.-Nr.
243) kann anhand formaler Kriterien in flavisch-trajanische Zeit datiert werden, was durch eine Parallele der
Holz-Erde-Phase des Auxiliarkastells von Carnuntum bestitigt wird.>>* Ein feines Topfchen bzw. Becher mit
Trichterrand (Kat.-Nr. 244) findet die meisten Parallelen im nach 130 datierten Abhubhorizont vom Rennweg
16.7°° Ebenfalls als Topfchen bzw. Becher mit Trichterrand anzusprechen ist das schlecht erhaltene Fragment
Kat.-Nr. 248. Die Form liuft spitestens mit den Markomannenkriegen aus.”>® Die Horizontalrandschiissel mit
spitz zulaufendem, gerilltem Rand ohne Innenabsatz des Typs P17.3.1 (Kat.-Nr. 255) ist noch in die 1. Halfte
des 2. Jahrhunderts zu datieren und findet gute Parallelen in der Kellerverfiillung vom Rennweg 16.°%” Bei der
Schiissel mit mehrfach gerilltem Horizontalrand vom Typ P17.7 (Kat.-Nr. 245) handelt es sich ebenfalls um
eine Form, die haufig im Material vom Rennweg 16 auftritt.>>® Bei Kat.-Nr. 247 kann es sich entweder um
einen Topf oder eine Schiissel mit hakenférmigem Rand handeln. Die Form findet Vergleiche in der Keller-
verfiillung vom Rennweg 16°°° und wird in die 2. Hilfte des 1. Jahrhunderts bzw. in die 1. Hilfte des
2. Jahrhunderts datiert.>*® Beim Topf mit ausgebogenem Dreiecksrand und Innenabsatz (Kat.-Nr. 249) handelt
es sich um eine typische Form des 2. Jahrhunderts.®"'

346 Gassner 1990, Taf. 2,3.

547 Gassner 1990, Taf. 2,1-4. Auch wenn der RDm von Kat.-Nr. 233 nicht bestimmbar ist, ist aufgrund der Stirke des Randes davon
auszugehen, dass es sich um ein entsprechend grofies Exemplar gehandelt hat.

38 Gassner 1990, 146 Taf. 5,2.

49 Ppetznek 1998, 260; 263.

39 vgl. z. B. Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 40,1001/13; 46,2856/14; 98,995/43. Siche Kap. 3.1.2.8.

31 Groh/Sedlmayer 2006, 342.

352 Ppetznek 1998, 223; Kronberger 1997, 96.

353 Zur Entwicklung der Flachrinder siche Kronberger 1997, 96.

354 Kronberger 1997, 109 Taf. 4,32. Zu den typischen Topfformen der Holz-Erde-Phase des Kastells siche Kronberger 1997, 84.

335 Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.210/49; 33.214/16; 33.292/53; 33.296/13.

33 petznek 1998, 213.

37 Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/558.638.6981.

3% Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.292/168.184; 33.297/137-138; 33.314/252.

339 Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/649.

360 Ppetznek 1998, 207 (Typ 6.5); 237 (Typ 15.3).

361 Besonders das Vergleichsstiick vom Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.192/73 (Abb. 27) bestitigt, dass diese Form spitestens seit
ca. 130 vorkommt. Da die Einsattelung innen am Rand beim vorliegenden Stiick schon stérker ausgeprégt ist, diirfte es zeitlich etwas
spéter anzusetzen sein. Vgl. die Anfangsdatierungen des Typs 8 bei Petznek 1998, 217.
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100 3. Funde

Kat.-Nr. 242 hat im Legionslager von Carnuntum eine Parallele in Form einer Kleeblattkanne, die wahr-
scheinlich ins 3. Jahrhundert gesetzt werden kann.’®> Beim vorliegenden Stiick ist zu wenig vom Rand
erhalten, um entscheiden zu kénnen, ob es ebenfalls als Kleeblattkanne gestaltet war. Ein grober, reduzierend
gebrannter Teller mit eingebogenem Rand (Kat.-Nr. 256) ist einer der Varianten P21.3—5 zuzuordnen. Néher
kann er, aufgrund seines Erhaltungszustandes und seiner damit zusammenhingenden unsicheren Ausrichtung,
nicht bestimmt und somit nur grob vom spiten 2. bis ins 4. Jahrhundert datiert werden.’®® Es kommen weiters
mehrere nicht ndher bestimmbare reduzierend gebrannte Bodenfragmente vor: Kat.-Nr. 257 kann wohl einem
der Teller mit eingebogenem Rand zugeordnet werden, Kat.-Nr. 239 wohl einem Topf und Kat.-Nr. 246 gehdorte
aufgrund seiner Grofe sicherlich zu einem Vorratsgefal3.

Einige Fundstiicke sind nicht als antik anzusprechen: Der Topf mit ausgebogenem Rand Kat.-Nr. 258 findet
formgleiche Entsprechungen in Klosterneuburg und kann ins 11. oder 12. Jahrhundert datiert werden.>** Der
Topf Kat.-Nr. 259 ist anhand seines Scherbens und des oben am Rand angebrachten, herzformigen Topfer-
stempels eindeutig als neuzeitlich anzusprechen. Ebenfalls als neuzeitlich kann das schlecht erhaltene Graphit-
ton-Fragment Kat.-Nr. 260 klassifiziert werden.

Besonders die Terra Sigillata mit Schwerpunkt in Rheinzabern und einem reliefverzierten Fragment der
Bernhard-Gruppen 1-IIa, die Flachrandtopfe, die noch cher frithe Randformen zeigen, und die Teller mit
eingebogenem Rand des Typs P21.3 legen eine Datierung nach den Markomannenkriegen nahe, die wohl
nicht viel weiter als bis ins 1. Drittel des 3. Jahrhunderts reichen wird. Sowohl (zumindest teilweise) die frithen
Formen des 2. Jahrhunderts als auch die nachantiken Fundstiicke wurden aus anderen Befunden disloziert.

Tab. 23: Funde aus der Vegetationsschicht 676.

Kat-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 676

Ml Follis, Constantius II., RIC 75 (var.) 337-340 17 M1
KF41 Fingerring mit stabformigem, unverziertem Reif ? n.b. 17 KF41
KF42 Bronzenagel n.b. 17 KF42
KF43 Kastchenbeschlag mit Kreisdekor? n.b. 17 KF43
KF44 Beschlag? n.b. 17 KF44
KF45 Késtchenhenkel ? n.b. 17 KF45
207 TS-Schiissel Drag. 37 (Rheinzabern) 140/150-260/270 17,207
208 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 135-170 17,208
209 TS-Schiissel Drag. 37 (Rheinzabern) 140/150—-230 17,209
210 TS-Schiissel Drag. 37 (Banassac) E. 1. Jh.—120/150 17210
211 TS-Schiissel Drag. 37 (Rheinzabern) 3. V. 2. Jh. 17211
212 TS-Schiissel Drag. 37 (Lezoux) 110/120—170/180 17212
213 TS-Becher Drag. 33 (Lezoux) 110/120—170/180 17213
214 TS-Becher Drag. 33 (Lezoux) 110/120-170/180 17214
215 TS-Becher Drag. 33 (Rheinzabern) 140/150—-260/270 17215
216 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 17216
217 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 18,217
218 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 18,218
219 TS-Teller Drag. 31 (Rheinzabern) 140/150-260/270 18,219
220 TS-Imitation Drag. 33 n.b. 18,220
221 TS-Imitation Drag. 18/31 n.b. 18,221
222 TS-Imitation ? n.b. 18,222
223 PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand (Sti2.1) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 18,223
224 PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand (Sti2.1?) E. 1./A. 2. Jh.—180/200 18,224
225 PGW-Ringschiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste (Sii6b.0) 120-300 18,225
226 Becher E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 18,226
227 Becher mit einfach ausgebogenem Rand 110/120-160/170 18,227
228 Becher mit GrieBbewurf E. 1.-1. Jze. 3. Jh. 18,228
229 Krug n.b. 18,229
230 Krug n.b. 18,230
231 Topf? n.b. 18,231

62 Griinewald 1979, Taf. 55,16.
563 Petznek 1998, 263.
564 Griinewald et al. 1983, 256 Abb. 58.8—9.

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



3.7. Kontextbezogene Analyse des Fundmaterials 101

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.

232 Krug n.b. 18,232
233 Topf mit Horizontalrand 50-230 18,233
234 Topf mit Horizontalrand 50-230 18,234
235 Opferschélchen 180-300 18,235
236 Teller mit eingebogenem Rand 2. Jh. 18,236
237 Teller mit eingebogenem Rand 50-300 18,237
238 Topf mit ausgebogenem Rand 1.3.2 n.b. 18,238
239 Topf n.b. 18,239
240 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3) 180-230 19,240
241 Deckel mit rundem Rand und Innenabsatz (P28) 40-200 19,241
242 Krug/Kanne mit ausgebogenem, unterschnittenem Rand 3. Jh.? 19,242
243 Topf mit dreieckig verdicktem Rand flavisch-trajanisch 19,243
244 Topfchen/Becher mit Trichterrand (P7) 100-180 19,244
245 Schiissel mit mehrfach gerilltem Horizontalrand (P17.7) 80180 19,245
246 Vorratsgefal3 1.-3. Jh. 19,246
247 Topt oder Schiissel mit hakenférmigem Rand (P6.5/P15.3) 2. H. 1.-1. H. 2. Jh. 19,247
248 Topfchen/Becher mit Trichterrand (P7) 100-180 19,248
249 Topf mit ausgebogenem Dreiecksrand und Innenabsatz (P8) 2. Jh. 19,249
250 Topf mit horizontalem Flachrand (P12.1?) 2. H. 2.-A. 3. Jh.? 19,250
251 Topf mit horizontalem Flachrand (P12.2) 3. Jh. 19,251
252 Topf mit horizontalem Flachrand (P12.2) 3. Jh. 19,252
253 Topf mit trichterformigem, aufgezogenem Flachrand? (P12.3?) E. 2.-3. Jh.? 19,253
254 Topf mit horizontalem Flachrand (P12.2) 3. Jh. 19,254
255 Horizontalrandschiissel mit spitz zulaufendem, gerilltem Rand ohne 1. H. 2. Jh. 19,255

Innenabsatz (P17.3.1)

256 Teller mit eingebogenem Rand (P21.3-5) 180—-400 19,256
257 Teller? n.b. 19,257
258 Topf mit ausgebogenem Rand 11./12. Jh.? 19,258
259 Topf mit ausgebogenem Rand Neuzeit 19,259
260 Topf/Schiissel ? Neuzeit 19,260

3.7.5. Ohne Phase

3.7.5.1. Parzellenbegrenzung 696 nordwestlich des Grabbezirks (Abb. 4, 13)
Zugeordnet: Bef.-Nr. 629; Dat.: 2. Jh.—1. H. 3. Jh.?

Beim einzigen ,,diagnostischen” Stiick aus diesem Kontext handelt es sich um ein Schulterfragment mit
Wellendekor. In Mautern sind einige Topfe mit eingebogenem Rand mit Wellenlinien am Rand verziert.’®
Moglicherweise handelt es sich auch hier um ein solches GefdB8. Der Erhaltungszustand lédsst eine sichere
Entscheidung nicht zu. Daher muss auch die angegebene Datierung des Kontextes fraglich bleiben.

Tab. 24: Funde aus der Parzellenbegrenzung 696.

Kat.-Nr. Typ Dat. Taf.
Bef.-Nr. 629
261 Topf mit eingebogenem Rand? 2.-1. H. 3. Jh.? 19,261

365 Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 134,908/17; 185,3631/10.
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102 | 3. Funde

3.8. Zusammenfassende Interpretation des Fundmaterials
3.8.1. Das Fundmaterial der Phase 1

Der ersten fassbaren Nutzungsphase des behandelten Areals konnen die Verfiillungen der Gruben 606 und 607
sowie die Bef.-Nr. 612 zugeordnet werden, bei der es sich entweder um den Rest einer Pfostenlochverfiillung
oder einen Teil der Verfiillung der Grube 606 handelt.

Die nur spérlich vertretene Terra Sigillata stammt aus Banassac und Lezoux. Charakteristisch sind die hohe
Zerscherbtheit der Gefdfle sowie der hohe Anteil an reliefverzierten Schiisseln Drag. 37 (drei von mindestens
sechs TS-Gefidflen; Abb. 35). Die Schiissel aus Banassac (Kat.-Nr. 19, 43, 210), deren Dekor nicht ndher
bestimmt werden konnte, sowie eine Schiissel aus Lezoux mit Metopeneinteilung und figiirlichen Darstellun-
gen (Kat.-Nr. 22 und 161) gehdren noch in die 1. Hélfte des 2. Jahrhunderts. Der Becher Drag. 33 aus Lezoux
(Kat.-Nr. 45) konnte auf eine etwas spatere Datierung hinweisen, als Einzelstiick ist seine Aussagekraft aber
sehr beschrinkt. Zwar ist diese Form vor allem typisch fiir Kontexte ab der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts, sie
kommt jedoch bereits ab claudischer Zeit vor. Dass sie aus Lezoux stammt, dessen Produkte bald nach der
Mitte des 2. Jahrhunderts von jenen aus Rheinzabern verdriangt werden, konnte ein Hinweis auf eine Datierung
sein, die nicht weit iiber diesen Zeitraum hinausgeht. Den genauesten zeitlichen Anhaltspunkt liefert die
Reliefschiissel des Cinnamus aus Lezoux (Kat.-Nr. 44, 101, 102, 208), die ins mittlere Drittel des 2. Jahr-
hunderts, ca. zwischen 135 und 170, datiert werden kann. Zwei Teller Drag. 18/31, einer aus Banassac (Kat.-Nr.
46) und einer aus Lezoux (Kat.-Nr. 9) koénnen die Datierung nicht weiter eingrenzen.

Bei der Pannonischen Glanztonware herrschen, wie nicht anders zu erwarten, ebenfalls Schiisselformen vor,
wobei eine oxidierend gebrannte halbkugelige Schiissel (Kat.-Nr. 24) deutliche Beziige zur Terra-Sigillata-
Form Drag. 37 aufweist.

Bei der feinen oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik dominieren Kriige mit einfach profiliertem Trichter-
rand, die sich anhand ihrer Randgestaltung noch vor den Markomannenkriegen datieren lassen. Es kommen
weiters zwei feine oxidierend gebrannte Teller mit eingebogenem Rand (Kat.-Nr. 3 und 34) vor, wihrend die
spéter so beliebten groben Vertreter dieser Form fehlen. Auch das einzige, sehr schlecht erhaltene Fragment
einer Reibschiissel (Kat.-Nr. 53) stammt aus der Grube 607. Die beiden Opferschilchen Kat.-Nr. 33 und 54
gehdrten urspriinglich nicht zu den Grubenverfiillungen sondern zum Umfassungsgraben des Grabbaus.

Die reduzierend gebrannte Keramik setzt sich vor allem aus Topfen, Deckeln und Schiisseln zusammen (Abb.
36), von denen ein groBer Teil zum Kochgeschirr zu rechnen ist. Gefd3- und Randformen lassen sich auch hier
wieder in die Zeit vor den Markomannenkriegen datieren.

Insgesamt handelt es sich also um Siedlungsabfall, der sich zum einen aus Tafelgeschirr (Terra Sigillata,
Pannonische Glanztonware, oxiderend gebrannte Teller und Kriige) sowie aus Geschirr zum Kochen bzw.
zur Vorratshaltung (Topfe, Schiisseln und Deckel) zusammensetzt. Alle Stiicke konnen in die Zeit zwischen
dem frithen 2. Jahrhundert und den Markomannenkriegen datiert werden, wobei die Terra Sigillata auf eine
Datierung ins mittlere Drittel des 2. Jahrhunderts weist. Es kann also angenommen werden, dass die Gruben
606 und 607 in diesem Zeitraum, wohl unmittelbar vor der Errichtung des Grabbezirks und als vorbereitende
Malnahme dafiir, verfiillt wurden.

3.8.2. Das Fundmaterial der Phase 1-2

Mehrere Befunde konnten keiner bestimmten Phase zugeordnet werden, lassen sich aber zwischen Phase 1 und
2 einordnen. Es handelt sich einerseits um Befunde im Bereich des Grabbaus, die allerdings recht fundarm
waren, andererseits um Vegetationsschichten, aus denen der Grofiteil des Fundmaterials stammt. In diesen
Vegetationsschichten ist Material sowohl aus fritheren als auch aus spéteren Kontexten vermischt. Diese
Inhomogenitdt zeigt sich in der statistischen Auswertung des Fundmaterials dadurch, dass einerseits Formen
haufig vorkommen, die typisch fiir Phase 1 sind, andererseits auch bereits solche, die typisch fiir die Phasen 2
und 3 sind.

Bei der Terra Sigillata herrscht ein recht ausgeglichenes Verhéltnis zwischen Ware aus Lezoux (mindestens
sieben Gefidfle) und aus Rheinzabern (mindestens neun Gefédlie; Abb. 37). Es dominieren — dhnlich wie in den
Phasen 2 und 3 — Teller Drag. 18/31 und Becher Drag. 33 (Abb. 35). Die einzige vorhandene Reliefschiissel
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Abb. 35: Verteilung der Terra-Sigillata-Gefdfsformen nach Phasen. (Grafik: R. Schachner)

(Kat.-Nr. 140) lésst sich nicht ndher bestimmen. Die beiden Einzelstiicke Drag. 38 (Kat.-Nr. 74) und Drag. 40
(Kat.-Nr. 72) konnen ab der Mitte des 2. bis ins 3. Jahrhundert datiert werden.

Die Feinkeramik setzt sich aus Schiisseln Typ 2 und 6 der Pannonischen Glanztonware, Terra-Sigillata-
Imitationen und Bechern zusammen. Bei zwei TS-Imitationen handelt es sich um Teller: einmal Drag. 18/31
(Kat.-Nr. 81) und einmal Drag. 32 (Kat.-Nr. 108). Weiters kommt das Imitat eines Bechers Drag. 33 (Kat.-Nr.
80) vor. Die Terra-Sigillata-Imitationen korrespondieren also auch hier mit den hiufigsten Gefa3formen der
»echten® Sigillata. Auffillig ist vor allem der hohe Anteil an feinen Bechern (Kat.-Nr. 64, 85-87, 111, 113,
114; mindestens sechs Gefédle), die in den anderen Phasen deutlich seltener vorkommen. Die beiden Firma-
lampen Kat.-Nr. 88 und 115 aus den Vegetationsschichten sind klein zerscherbt und eher als Abfall denn als
Reste umgelagerter Beigaben anzusprechen.

Waihrend Kriige sowohl in Phase 1 als auch in den Phasen 2 und 3 deutlich das Spektrum der oxidierend
gebrannten Keramik dominieren, sind sie in Phase 1-2 verhéltnisméfBig weniger stark vertreten (Abb. 38). Sie
kommen zwar noch immer gemeinsam mit den Ré&ucherschalen am héufigsten vor, doch ist die oxidierend
gebrannte Keramik generell heterogener zusammengesetzt. Wiahrend das Bodenfragment Kat.-Nr. 125, das
moglicherweise zu einem Teller mit ausgebogenem Rand gehdrte, auf einen Siedlungskontext hindeutet,
weisen die Opferschilchen, Réucherschalen und Topfe mit Horizontalrand bereits auf einen funeralen Kontext.
Auch hier zeigt sich also Vermischung von Fundmaterial aus verschiedenen Befunden.

Die reduzierend und grobe oxidierend gebrannte Gebrauchskeramik setzt sich vor allem aus drei Formen
zusammen: Topfe, Deckel und Teller mit eingebogenem Rand (jeweils mindestens fiinf Gefdfle; Abb. 36).
Topfe machen in allen Phasen einen groBen Teil des Fundmaterials aus, wihrend Deckel in den Phasen 2 und 3
wesentlich seltener vorkommen und die groben Vertreter der Teller mit eingebogenem Rand in Phase 1 vollig
fehlen. Diese Teller sind typisch fiir die Phase des Grabbezirks und weisen auf eine etwas spitere Zeitstellung,
ab der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts. Becher, die vor allem in den Phasen 2 und 3 haufiger vorkommen, sind
hier bereits stiarker vertreten als noch in Phase 1. Interessanterweise fehlen Schiisseln fast vollstindig, wéhrend
sie in den anderen Phasen doch deutlich haufiger vorkommen. Am chesten diirfte es sich dabei aber blo um
einen Zufall handeln.

Insgesamt lasst sich also feststellen, dass sich das Fundmaterial der Phase 1-2 vor allem durch seine recht
heterogene Zusammensetzung auszeichnet, die eine Vermischung von Fundmaterial aus dlteren und jiingeren
Befunden widerspiegelt. Das Fundmaterial verteilt sich also gleichmédBiger auf unterschiedliche Waren und
GefaBformen, wihrend in den anderen Phasen eine deutlichere Dominanz bestimmter Waren oder Formen
feststellbar ist.
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Abb. 36: Verteilung der Gefdfiformen der reduzierend und groben oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik nach Phasen. (Grafik:
R. Schachner)
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l SR méBige Datierung in die 2. Hélfte des 2. Jahrhunderts,
A die aufgrund der skizzierten Problematik allerdings
kaum aussagekriftig ist.
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: 3.8.3. Das Fundmaterial der Phasen 2 und 3
5 Die Funde aus den Kontexten von Phase 2 und Phase
3 werden hier gemeinsam behandelt, da es sich beim
3 Grofiteil des Fundmaterials aus Befunden der Phase 3
um ialteres Material aus der Benutzungszeit des Grab-
, bezirks (also aus Phase 2) handelt, das bei der Auf-
lassung der Griber als Fiillmaterial verwendet wurde.
, I 5 5 Lediglich die Miinze des Constantius II. (Kat.-Nr.
Phase 1 Phase 1-2 Phasar 4 tnda M1) und ein Teller des Typs P21.5 (Kat.-Nr. 175) sind
deutlich spéter zu datieren und kamen erst bei der
Abb. 37: Verteilung der Terra Sigillata nach Produktionsorten und — Zerstorung des Grabbezirks in den Boden.
Phasen. (Grafik: R. Schachner) Samtliche Metallfunde konnen diesen Phasen zuge-
ordnet werden, wobei der weitaus grofite Anteil in
der Verfiillung des bustum zutage kam und einerseits der Scheiterhaufenkonstruktion und/oder der mitver-
brannten Bahre bzw. dem Totenbett (Scheibenkopfnigel) zugerechnet, andererseits als Reste der Grabbeigaben
(Késtchen, Schreibfeder?) angesprochen werden kann. Ein silberner Lunulaanhénger diirfte als Beigabe der
Neugeborenenbestattung in der rekonstruierten Verldngerung des Grabbauumfassungsgrabens zu werten sein.
Die restlichen Metallfunde, darunter ein vollstdndiger Bandring aus Bronze, wurden in der obersten humosen
Vegetationsschicht gefunden und sind entweder als aus élteren Befunden dislozierte Reste von Beigaben
anzusprechen oder gingen beim Abbruch des Grabbaus um die Mitte des 4. Jahrhunderts verloren.
Bei der Terra Sigillata dominieren glatte Formen, wobei es sich zum grofiten Teil um Teller Drag. 31 und
Becher Drag. 33 handelt (Abb. 35)°*°. Ware aus Lezoux kommt noch des Ofteren vor, weitaus am hiufigsten

366 Drag. 18/31 in Abb. 35 subsumiert Drag. 18, Drag. 18/31 und Drag. 31; siche dazu Kap. 3.1.2.1.

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im 6stlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféaltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



3.8. Zusammenfassende Interpretation des Fundmaterials 105

10
9 b B Phase 1
B Phase 1-2
® M Phasen 2und 3
7
-]
5 =
4 4 4 4
4
3 3
3
2 2 2 2 2
2 B= b =
1 (‘ 11 11 11 1
1 3 3
o ] L bl o=
Raucherschale Opferschalchen Topf mit Krug Teller mit Teller mit Deckel Schiissel? Sonstiges
Haorizontalrand eingebogenem ausgebogenem
Rand Rand?

Abb. 38: Verteilung der Gefdfsformen der feinen oxidierend gebrannten Gebrauchskeramik nach Phasen. (Grafik: R. Schachner)

sind aber Gefidfle aus Rheinzabern (Abb. 37). Die Manufakturen von Westerndorf und Pfaffenhofen sind nicht
vertreten. Ein groBer Teil der Fragmente weist Brandspuren auf. Eine Reliefschiissel des Firmus I (Kat.-Nr. 182,
196 und 211) aus Rheinzabern kann ins 3. Viertel des 2. Jahrhunderts datiert werden. Aufgrund der Lage eines
Bruckstiicks innerhalb des Grabbaus und der Brandspuren handelte es sich mit groer Wahrscheinlichkeit um
eine mitverbrannte Beigabe. Eine zweite Rheinzaberner Reliefschiissel (Kat.-Nr. 209) ldsst sich den Bernhard-
Gruppen [-Ila zuordnen und kann zwischen 140/150 und 230 datiert werden.

Es kommen weiters einige wenige Terra-Sigillata-Imitationen (Kat.-Nr. 166, 220—-222; mindestens drei Ge-
faBe) und feine Becher (Kat.-Nr. 199, 226—228; mindestens drei Gefialle) vor. Wenig tliberraschend setzt sich
die Pannonische Glanztonware wie in den anderen Phasen vornehmlich aus den besonders in Nordwestpanno-
nien beliebten Rundwand- und Ringschiisseln zusammen.

Auftillig ist das hdufige Vorkommen von Firmalampen (sechs Stiick: Kat.-Nr. 147, 150, 151, 167, 178 und 197),
von denen die drei vollstindigen Firmalampen Kat.-Nr. 150, 151 und 197 sowie die zur Hilfte erhaltene Lampe
Kat.-Nr. 147 mit Sicherheit als Grabbeigaben angesprochen werden kdnnen. Kat.-Nr. 147, 150 und 151
befanden sich noch in situ im bustum. Kat.-Nr. 197 wurde innerhalb des Grabbaus, aber nicht mehr im
urspriinglichen Grabkontext gefunden.

Bei der feinen oxidierend gebrannten Keramik dominieren deutlich Kriige, die allerdings nur durch Henkel und
Bodenfragmente belegt sind (Abb. 38). Bei den restlichen Gefialen handelt es sich vor allem um T&pfe mit
Horizontalrand, Opferschidlchen und Réiucherschalen, die ca. gleich hiufig vorkommen. Insbesondere Opfer-
schélchen sind Gefd3formen mit einem deutlichen sepulkralen Bezug. Sie waren einerseits zumeist stark
zerscherbt, ihre Fragmente wiesen andererseits aber viele Anpassungen auf. Das spricht fiir eine (rituelle?)
Zerschlagung und anschlieBende Deponierung der Bruchstiicke im Grabbezirk. Auch Kriige, Rducherschalen
und Topfe mit Horizontalrand sind typische Funde in Griabern, kommen allerdings im Gegensatz zu den
Opferschélchen genauso in profanen Kontexten vor. Fiir die Gefdle aus den Verfiillungen des Fundamentausris-
ses des Grabbaus und des Umfassungsgrabens sowie aus der Planierung 699 oberhalb der Graber im Grabbau
ist eine Verwendung als Beigabe, Urne oder im Totenkult wahrscheinlich.

Bei der reduzierend und groben oxidierend gebrannten Keramik herrschen Topfe und Teller mit eingebogenem
Rand vor, wihrend der Anteil an Schiisseln und Deckeln im Vergleich zu Phase 1 abnimmt (Abb. 36). Neben
Topfen mit Dreiecksrdndern kommen in der obersten antiken Vegetationsschicht bereits Topfe mit Flachrin-
dern vor. Dass Topfe in Phase 2 und 3 deutlich héufiger als Schiisseln vorkommen, wéhrend in Phase 1 das
Verhiltnis zwischen beiden Gefdllformen ausgeglichener ist, konnte dadurch zu erkldren sein, dass einige der
Topfe nicht als Kochgeschirr dienten, sondern mit Speisebeigaben den Bestattungen beigegeben wurden, auch
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106 3. Funde

wenn sich das durch die Befundsituation nicht belegen ldsst.’®” Sie konnten weiters bei den Totenmihlern
Verwendung gefunden haben.

Fiir die Phase des Grabbezirks kdnnen vor allem die groben Teller mit eingebogenem Rand als charakteristisch
betrachtet werden. Oxidierend gebrannte Teller mit ausgebogenem Rand lassen sich im Fundmaterial der
Phasen 2 und 3 nicht mehr nachweisen, obwohl sie ab dem spdten 2. Jahrhundert eine beliebte Form dar-
stellten. Hier scheint sich zu bestitigen, dass diese Teller nur ungern in sepulkralen Zusammenhingen genutzt
wurden, wie im Fall von Carnuntum beobachtet werden konnte.’®® Auch die friiheren feinen, oxidierend
gebrannten Teller mit eingebogenem Rand sind nur noch durch ein Exemplar vertreten (Abb. 38).

Haufiger als in den anderen Phasen kommen Topfchen bzw. Becher vor. Das konnte darauf hinweisen, dass
auch diese Gefédlle eine Rolle im Totenkult oder als Beigaben spielten. Besondere Beachtung verdient ein
grober, reduzierend gebrannter Faltenbecher (Kat.-Nr. 205), der oberhalb der Griber im Grabbau gefunden
wurde und moglicherweise eine weitere dislozierte Beigabe ist.

Auch reduzierend gebrannte Kriige bzw. Kannen und Vorratsgefidle kommen héufiger als in den anderen
Phasen vor. Da diese Gefidle allerdings im gesamten Fundmaterial selten sind, konnte es sich bei diesem
Verteilungsmuster auch blofl um Zufall handeln.

Anhand der Terra Sigillata lasst sich fiir die Anlage der Gréber innerhalb des Grabbaus sowie des bustum ein
Terminus post quem um die Mitte des 2. Jahrhunderts festmachen. Der Grabbezirk diirfte also unmittelbar nach
der Verfiillung der Gruben der ersten Phase im mittleren Drittel des 2. Jahrhunderts angelegt worden sein,
wobei wahrscheinlich kein allzu groBer zeitlicher Abstand zwischen den einzelnen Bestattungen lag. Die
Dominanz Rheinzaberner TS, das Fehlen von Westerndorf und Pfaffenhofen, die Teller mit eingebogenem
Rand Typ P21.3 und die Topfe mit Flachrdndern, die noch frithe Formen zeigen, weisen auf eine Datierung
vom spéten 2. bis zum frithen 3. Jahrhundert. Der Grabbezirk stand wahrscheinlich also noch bis zu dieser Zeit
in Benutzung, bevor er vermutlich um die Mitte des 4. Jahrhunderts endgiiltig aufgelassen und das Stein-
material des Grabbaus geraubt wurde.

Durch die Beraubung des Grabbaus noch in der Antike sowie die landwirtschaftliche Nutzung des Gebiets ab
dem Mittelalter und den Einbau neuzeitlicher Strukturen wurden alle romischen Befunde, besonders auch die
Bestattungen, massiv gestort. Die Brandspuren, insbesondere an der Terra Sigillata, geben einen Hinweis
darauf, dass es sich bei einem Teil der Funde urspriinglich um Beigaben handelte. Im Einzelfall kann das aber
kaum entschieden werden. Es bleibt festzuhalten, dass die Griaber vermutlich reicher ausgestattet waren, als
heute fassbar ist.

567 Ertel et al. 1999, 97.
568 Ertel et al. 1999, 44 f.
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4. Auswertung und Interpretation

4.1. Bestattungsbrauch und Beigabensitte

Es konnten am vorliegenden Material einige Phénomene beobachtet werden, die sich auf kultische Handlungen
wihrend oder nach der Bestattung zuriickfithren lassen:

Einige Gefille, vor allem Réucherschalen, aber auch Lampen, weisen nur teilweise und wenn dann nur relativ
leichte Brandspuren auf. Das kann darauf zuriickgefithrt werden, dass diese nicht als Beigaben auf dem
Scheiterhaufen vorgesehen waren, sondern wihrend der Verbrennung des Toten neben dem Scheiterhaufen
aufgestellt wurden, wo sie an ihren, dem Feuer zugewandten Seiten angesengt wurden. Erst danach deponierte
man sie zusammen mit dem Leichenbrand im Grab.

Einige Gefille, vor allem Opferschilchen, aber auch Teller mit eingebogenem Rand und Kriige, die aus der
Verfiillung des Umfassungsgrabens stammen, sind grofBteilig zerscherbt und/oder weisen viele Anpassungen
auf. Das deutet auf eine rituelle Zerschlagung mit anschlieBender Deponierung hin. Die Keramik aus dem
Umfassungsgraben ist zum Teil vielleicht schon etwas jiinger als die Bestattungen selbst. Es handelt sich daher
wohl um die Reste von Totenfeiern oder anderen kultischen Handlungen im Grabbezirk, die an Ort und Stelle
unbrauchbar gemacht und entsorgt wurden. Vermutlich wurden sie aber nicht direkt im Umfassungsgraben
entsorgt, sondern an anderer Stelle deponiert und kamen erst in den Graben, als dieser im Zuge der Auflassung
des Grabbaus im 4. Jahrhundert mit Material aus dem zerstorten Grabbezirk verfiillt wurde.

Mit Ausnahme der Opferschélchen, die beinahe ausschlieBlich in sepulkralen Kontexten auftreten, kommen im
vorliegenden Material solche Formen vor, wie sie auch aus Siedlungskontexten bekannt sind. Allerdings
scheinen nur bestimmte Formen als Grabbeigaben oder im Totenkult Verwendung gefunden zu haben, wihrend
andere im Alltag beliebte Formen wie die Teller mit ausgebogenem Rand nicht oder nur selten in sepulkralen
Kontexten vorkommen.

Auch die Zusammensetzung des Fundmaterials kann Aufschliisse iiber die Verwendung bestimmter Keramik-
formen geben. Bereits fiir das Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum und die Nekropole nérdlich der
canabae von Aquincum wurde festgestellt, dass sich die Datierung der Grabbeigaben nicht von der des
Fiillmaterials der Griber bzw. des ,,Schichtmaterials“ zwischen den Gribern unterscheidet.’®® Daher wurde
angenommen, dass die nicht den Grabbeigaben zuzurechnenden Gefa3bruchstiicke weniger mit einer fritheren
Nutzung des Areals zusammenhingen, als vielmehr ,,Ausdruck bestimmter, uns heute nicht mehr genau
faBbarer, religioser Vorstellungen sind.«>"°

An beiden Orten unterschied sich das Fiill- bzw. Schichtmaterial in seiner Zusammensetzung von den Grab-
beigaben®’': Teller der ,,Gebrauchskeramik® und Topfe kamen an beiden Fundorten im Fiill- bzw. Schicht-
material hdufiger vor als bei Beigaben. Wihrend in Carnuntum Terra-Sigillata-Teller vor allem als Beigaben
fungierten, kam Sigillata in Aquincum haufiger im Schichtmaterial vor. Allerdings wurde dort nicht zwischen
den Gefédliformen der TS differenziert. Amphoren und ,,Napfe* traten in Aquincum hiufig als Grabbeigaben auf,
im Schichtmaterial fehlten sie dagegen fast véllig.>’* Zumindest bei den stark iiberreprisentierten Gebrauchs-
keramik-Tellern und -Tépfen aus dem Grabbezirk diirfte es sich daher um Uberreste des intentionell zerstorten
Geschirrs der Totenméhler handeln, das in die Griber mitgegeben oder an Ort und Stelle in der Nidhe der
Grablegen entsorgt wurde.””?

569 Carnuntum: Ertel et al. 1999, 106; Aquincum: Zsidi 1997, 144.

370 Ertel et al. 1999, 108.

STV Fiir Aquincum muss jedoch angemerkt werden, dass im Artikel von Zsidi 1997 das Material aus den unterschiedlichen Schichten nicht
differenziert wurde, d. h. es ist nicht nachvollziehbar, welche Stiicke aus welcher Schicht stammen, was die Aussagekraft der Statistik
mindert.

572 Carnuntum: Ertel et al. 1999, 106; Aquincum: Zsidi 1997, 145 Abb. 31.

573 Ertel et al. 1999, 106. Fiir Aquincum berichtet Zsidi 1997, 144, dass die meisten Funde in den Schichten in der Nihe der Griber zutage
traten.
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574 der

Weiters ist beachtenswert, dass das einzige eindeutig als Trachtbestandteil anzusprechende Fundobjekt
Lunulaanhédnger Kat.-Nr. KF1 — der Neugeborenenbestattung zuzurechnen ist und somit eine gewisse Sonder-
rolle einnimmt: Da er etwas disloziert aufgefunden wurde bzw. die Bestattung generell stark gestort war, ist
nicht mehr zu entscheiden, ob er vom Neugeborenen bei der Bestattung getragen oder ihm separat ins Grab
mitgegeben wurde. In jedem Fall unterscheidet sich dieser Befund von den Brandbestattungen der Erwachse-
nen und ist somit getrennt von diesen zu betrachten.

Haufig hat man Sauglingsbestattungen in rémischen Siedlungen angetroffen,>”> aber auch die Kérperbestattung
von Séuglingen in Brandgriberfeldern ist hinreichend belegt.’’® Das relativ seltene Vorkommen solcher Be-
stattungen kann wohl zumindest teilweise durch die Forschungsgeschichte erklart werden: Die grazileren
Knochen von Neugeborenen erhalten sich tendenziell schlechter, sind anfélliger fiir postdepositionale Prozesse
und werden bei der Ausgrabung leichter iibersehen. Die Grabgruben heben sich nicht immer von den umge-
benden Schichten ab, wodurch sie schwieriger zu erkennen sind.””” Weiters scheint es, als wiren Neugeborene
manchmal nur sehr seicht bestattet’’® und ihre Grablegen nicht oder zumindest nicht dauerhaft oberirdisch
sichtbar markiert worden, was sie anfilliger fiir Storungen und Umlagerungen macht.’’® Neugeborenengriber
sind daher wohl auch die ersten, die auf landwirtschaftlich genutzten Flichen dem Pflug zum Opfer fallen. Mit
einer fortgeschritteneren Grabungsmethodik werden in jiingerer Zeit aber auch solche Bestattungen haufiger
gefunden.’®® Die Kindersterblichkeit war in romischer Zeit jedenfalls sehr hoch: Ohne moderne medizinische
Versorgung sterben 70% der Kleinkinder im ersten Lebensjahr, man kann annehmen, dass der Grofteil der
Bestatteten auf einem Gréberfeld Kinder sein miissten.”®' Auch wenn man die hiufigen Siedlungsbestattungen
in Betracht zieht und zusitzlich von einer Beisetzung von Neonaten an anderen Orten ausgeht,”®” scheint es
wahrscheinlich, dass Sduglingsbestattungen in Gréberfeldern hdufiger waren, als es heute anhand des For-
schungsstandes wirkt. Bestimmte Kriterien, anhand derer festgelegt war, ob ein Sdugling im Siedlungsbereich
oder im Griberfeld bestattet wurde, kann man zum jetzigen Zeitpunkt nicht genau fassen: Es scheint, als
wiirden Alter und Geschlecht bei der Entscheidung des Bestattungsortes eine untergeordnete Rolle spielen,’™
wobei es auch hier natiirlich regionale Unterschiede geben kann. Vielmehr konnte die Entscheidung, das
Neugeborene im Hausbereich oder im Graberfeld zu bestatten, auf soziale oder kulturelle Unterschiede zuriick-
zufiihren sein, immerhin ist die Sonderbehandlung von Neugeborenen in vielen Kulturen verbreitet, wobei sich
die Art dieser Sonderbehandlung im Detail sicherlich unterschieden haben mag.’®* Auch die Todesumstinde
konnten eine wichtige Rolle gespielt haben, ebenso ist gerade bei der Bestattung von Neugeborenen und
Kleinkindern sicherlich auch eine starke personliche bzw. emotionale Komponente zu beriicksichtigen.

Nach romischer Sitte wurden verstorbene Kleinkinder erst verbrannt, wenn ihnen die ersten Zéhne gewachsen
waren, also etwa ab dem 7. Lebensmonat.’®> Es konnen aber immer wieder Abweichungen von dieser Regel
beobachtet werden.”®® Die Sonderbehandlung von Siuglingen im Totenbrauchtum muss nicht zwingend auf

574 Der Bronzering Kat.-Nr. KF41 wurde nicht mehr im urspriinglichen Kontext gefunden — es ist unklar, ob er méglicherweise eine

weitere Beigabe des Neugeborenen war, in dessen Nihe er zutage kam, oder ob er zu einem der Gréiber im Grabbau oder zum bustum
gehorte oder aber ob es sich iiberhaupt um einen Fingerring handelt oder das Objekt vielleicht eine andere Funktion hatte. Der einzelne
»Schuhnagel” Kat.-Nr. KF39 ldsst auch nicht unbedingt auf Schuhwerk schlielen, es konnte sich auch um einen Ziernagel eines
Kistchens oder anderen Mobelstiicks gehandelt haben.

Vgl. z. B. fiir die Schweiz: L. Berger, Sduglings- und Kinderbestattungen in romischen Siedlungen der Schweiz — ein Vorbericht. In:
Struck 1993, 319-328.

Doneus 2014, 200 f. mit weiterer Literatur und Diskussion der Situation speziell in Pannonien.

Vgl. z. B. die Beschreibungen der Neugeborenengréber im vicus Petinesca (Ulrich-Bochsler/Zwahlen 2011, 157), die sehr dhnlich der
vorliegenden Befundsituation sind.

Z. B. Pottenbrunn: E. Ho6lbling, Das romische Griberfeld von Pottenbrunn. Untersuchungen zur Bevolkerung des ldndlichen Raumes
um Aelium Cetium. Die Grabungen des Bundesdenkmalamtes der Jahre 2000—2002 (Diss. Univ. Wien 2008) 203. Auch die
Neugeborenenbestattung im Umfassungsgraben des Grabbaus war recht seicht angelegt — sie befand sich ca. 20 c¢cm unterhalb der
Oberkante der dlteren Grabenverfiillungen.

Langenegger/Rychener 1999, 489.

Insbesondere in Grofbritannien und der Schweiz sind solche Befunde mittlerweile recht haufig (Langenegger/Rychener 1999, 491 mit
weiterer Literatur).

Fiir das Frihmittelalter nimmt man an, dass 60% der Bestattungen auf einem Gréberfeld Kinder sein miissten. Dazu und ausfiihrlicher
zur Kindersterblichkeit siche Langenegger/Rychener 1999, 493 f. (mit weiterer Literatur).

Langenegger/Rychener 1999, 493 f.

So wurden z. B. in Petinesca Sauglingsbestattungen sowohl innerhalb des vicus als auch auf dem zugehorigen Graberfeld dokumen-
tiert. Die Bestattungen an beiden Orten sind gleich alt, bei den Siedlungsbestattungen kamen sowohl ménnliche als auch weibliche
Neonaten vor (Ulrich-Bochsler/Zwahlen 2011, 162-166).

384 Langenegger/Rychener 1999, 492; Ulrich-Bochsler/Zwahlen 2011, 162.

*83 Plin. nat. 7, 72; Mackensen 1978, 134.

586 In Halbturn wurden z. B. Kleinkinder bis zu einem Alter von einem Jahr kdrperbestattet (Doneus 2007, 208).
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4.1. Bestattungsbrauch und Beigabensitte 109

romische Vorstellungen zuriickzufiihren sein, denn sie begegnet schon in vorromischer Zeit: So wurden
Kleinstkinder auch nach dem allgemeinen Wechsel von der Korper- zur Brandbestattung ab der Mittellatenezeit
weiterhin korperbestattet.”®” Es liegt jedenfalls nahe, dass es sich bei der Frithgeburt und dem Neugeborenen,
die im Umfassungsgraben bestattet wurden, um Mitglieder der im Grabbau beigesetzten Familie handelte.’®®
Die Lage der Bestattungen diirfte aber nicht blo eine Familienzugehorigkeit anzeigen: Es wurde héufig
beobachtet, dass Séuglinge sowohl im Siedlungsbereich als auch in Griberfeldern in Grenzbereichen bestattet
wurden.>® Diese Sitte ldsst sich durch die besondere Bedeutung und daraus folgend den besonderen magisch-
religidsen Schutz von Grenzbereichen erkldren. Auch nach ihrem Tod waren die Kleinkinder noch in beson-
derem Malle schutzbediirftig und wurden mit der Bestattung in einem Grenzbereich gleichsam an einem
besonders geschiitzten Ort zur Ruhe gebettet. Gleichzeitig blieben sie so im Kreis der Familie geborgen.>*
Auch der Lunulaanhédnger, mit dem das Neugeborene ausgestattet war, kann als Ausdruck einer besonderen
Schutzbediirftigkeit gesehen werden: Lunulaférmige Anhédnger hatten apotropdischen Charakter und wurden
besonders von Frauen und Kindern getragen. Die Ausstattung von Sauglingen mit solchen Amuletten ist
literarisch belegt. Sie kommen héufig in romischen Grdbern vor, als Beigabe einer Neugeborenenbestattung
ist ein solcher Anhdnger aber etwas sehr Besonderes: In der Regel wurden erst dltere Kinder mit Beigaben
ausgestattet, Neugeborenenbestattungen sind im behandelten Zeitraum in den allermeisten Fillen beigaben-
los.>°! Vielleicht handelt es sich hier um die beriihmte »Ausnahme von der Regel“; eine Grablege als Ausdruck
menschlicher Handlungen tragt naturgemdf auch individuelle Ziige. In diesem Sinn kénnte man den Lunula-
anhédnger als Ausdruck einer besonderen Wertschitzung fiir das zu frith verstorbene Familienmitglied interpre-
tieren.

Bei den Bestattungen der Erwachsenen fehlen Hinweise auf ihre Tracht. Dazu gibt es eine Parallele im
Gréberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum, wo nur wenige Trachtbestandteile gefunden wurden, die
zudem meistens unverbrannt waren, d. h. die Tracht wurde nicht vom Toten wihrend der Bestattung getragen,
sondern nach der Verbrennung des Leichnams diesem als Beigabe in das Grab mitgegeben.’® Lediglich
Schuhnigel fanden sich dort des Ofteren in verbranntem Zustand, woraus die Autoren schlossen, dass der
Tote in der Regel mit Totenhemd und Schuhen bekleidet auf dem Scheiterhaufen verbrannt wurde.>®* Ein
solcher oder dhnlicher Bestattungsritus kann somit ebenfalls fiir die vorliegenden Graber angenommen werden,
wenn er sich auch nicht zwingend ergibt.>**

Gerade das Mitverbrennen von Trachtelementen — aber auch anderer Beigaben — auf dem Scheiterhaufen
scheint ein spezifisches Charakteristikum zu sein, in dem sich verschiedene Regionen bzw. einzelne Orte im
romischen Reich voneinander unterschieden: So lésst sich z. B. fiir die Nordwestprovinzen tendenziell sagen,
dass im niedergermanischen Bereich eher die Verbrennung des Toten ohne Tracht iiberwog, wihrend in
Ostgallien, Obergermanien und Ritien die Tracht eher mitverbrannt wurde.”®> In den Griberfeldern von

Courroux und Vindonissa wurden auch die Beigaben fast immer mit auf den Scheiterhaufen gegeben.>”®

37 Beilke-Voigt 2010, 102—-107; 116—121.

38 Vgl Doneus 2007, 200f.

89 Griberfeld Halbturn: Doneus 2007, 199; sieche auch Beilke-Voigt 2010 mit zahlreichen Beispiclen und weiterer Literatur zu Be-
stattungen in Siedlungen.

390 Beilke-Voigt 2010, 123 f.

31 In Halbturn z. B. sind Neugeborenenbestattungen des 2. und 3. Jh. beigabenlos; erst ab dem 4. Jh. bekommen auch sie Keramikge-
fafe und Schmuckstiicke mitgegeben (Doneus 2014, 194; 200).

2 Ertel et al. 1999, 85.

393 Ertel et al. 1999, 102 (mit weiterer Literatur).

394 Fiir die Betrachtung allgemeiner Tendenzen im Bestattungsritus eines Ortes sind wesentlich groBere Datenmengen nétig. Die hier

vorgestellten Bestattungen konnen in diesem Sinne fiir zukiinftige Untersuchungen Teil einer solchen Datenmenge sein. Das Fehlen

von (mitverbrannten) Trachtbestandteilen kann auch andere Griinde haben — alleine die Befundsituation legt nahe, dass durch spétere

Bodeneingriffe Teile der Grabausstattung verlorengingen. Fiir Vindonissa wurde z. B. als Erklarung fiir das fast vollige Fehlen von

Fibeln im Fundmaterial neben der Verwendung von Leichentiichern oder speziellen Totenkleidern auch eine Auslese der Fibeln aus

den Scheiterhaufenriickstanden angedacht oder dass Fibeln nicht Teil der Alltagstracht der bestatteten Bevolkerung waren (Hinter-

mann 2000, 122).

St. Martin-Kilcher, Romische Grabfunde als Quelle zur Trachtgeschichte im zirkumalpinen Raum. In: Struck 1993, 181. In Courroux

kamen beispielsweise Fibeln in den Griabern immer nur verbrannt vor — allerdings enthielten nur 15% der Griber Fibeln. Es ist also gut

moglich, dass auch dort — sofern nicht der Grofteil der Trachtbestandteile aus dem Leichenbrand ausgelesen wurde, bevor er im Grab

deponiert wurde — ein Teil der Bevolkerung ohne ihre Tracht kremiert wurde (Martin-Kilcher 1976, 63; 88; 93). Die Frage, wie der

Tote auf dem Scheiterhaufen bekleidet war, lasst sich anhand der archdologischen Quellen ohnehin nicht beantworten. Gerade wenn

Trachtbestandteile zwar in der Regel verbrannt sind, sich aber nicht allzu hiufig in den Grabern finden, kénnte dies — unter Annahme

einigermafien einheitlicher Bestattungssitten fiir das Gréberfeld — ein Indiz dafiir sein, dass der Tote die Tracht vielleicht nicht am Leib

trug, sondern sie ihm als Beigabe mit auf den Scheiterhaufen gelegt wurde.

396 Courroux: Martin-Kilcher 1976, 79. Vindonissa: Hintermann 2000, 112.
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Fiir Pannonien konnen hier keine definitiven Aussagen getitigt werden. Verwiesen sei auf die Gréberfelder von
7 und Halbturn,””® in denen bei den mittelkaiserzeitlichen Bestattungen in der Regel mitver-
brannte Trachtbestandteile fehlen. In Poetovio hingegen wurden die Toten zumindest teilweise mit ihrer Tracht
verbrannt.>® Ob Beigaben mitverbrannt oder erst nach der Kremation des Toten ins Grab gelegt wurden, ist
lokal unterschiedlich: Wihrend in Carnuntum z. B. der GroBteil der Beigaben unverbrannt ins Grab kam,®"
kamen in Halbturn unverbrannte Beigaben nur selten vor.°®' Auch in einer Gruppe von Griibern am Nordrand
der canabae von Aquincum wurden die Beigaben in der Regel mitverbrannt.®
Griberfeldern verschiedene Beigaben unterschiedlich hidufig mitverbrannt, so hat man in Carnuntum besonders
oft Terra Sigillata mit auf den Scheiterhaufen gelegt, wobei wiederum einige Gefaf3formen hiufiger mitver-
brannt wurden als andere.®®® Das Mitverbrennen von Beigaben auf dem Scheiterhaufen scheint auch in
Beziehung zum Grabtypus zu stehen: In Vindonissa wurde die Haufigkeit sekundérer (d.h. unverbrannter)
Beigaben nach Bestattungsart aufgeschliisselt, wobei sich zeigte, dass am hdufigsten bei Bestattungen des Typs
bustum Beigaben auch unverbrannt mitgegeben wurden.***

Bei den skizzierten Unterschieden handelt es sich natiirlich immer nur um Tendenzen: So gibt es z. B. auch in
Carnuntum Beispiele dafiir, dass der Tote mit seiner Tracht verbrannt wurde.®®® Fiir solche Unterschiede
innerhalb der Bestattungen eines Ortes oder auch eines einzelnen Gréaberfelds ldsst sich eine Vielzahl von
Griinden aufzdhlen: Abweichende Glaubensvorstellungen, basierend auf unterschiedlichen ethnischen oder
kulturellen Hintergriinden, die soziale Stellung, familidre Traditionen oder auch personliche Wiinsche.%%®
Gerade an den Grenzen des romischen Reiches ist mit einer Vermischung verschiedener Ethnien, Traditionen
und Glaubensvorstellungen zu rechnen, die sich einerseits in typisch ,,provinzialromischen* Bestattungssitten
manifestierten, in denen sich hauptséchlich romisch-italische mit keltisch-germanischen Brauchen vermisch-
ten,®”’ die andererseits aber gerade auch die Unterschiede innerhalb einzelner Graberfelder erkliaren kénnen. *%®
Fiir nihere Aussagen speziell zum Bestattungsbrauch Pannoniens bediirfte es weiterer Untersuchungen. ®*’
Im Allgemeinen entsprechen die vorliegenden Bestattungen in Bestattungsart (Brandbestattungen, u. a. busta)
und Ausstattung (Késtchen, Lampen und hiufig mitverbrannte Terra Sigillata) sehr gut den bekannten pannoni-
schen Gréberfeldern, insbesondere dem siidlich der Zivilstadt von Carnuntum. Auch im Totenkult gibt es
deutliche Parallelen zu Carnuntum (Verwendung bzw. Nicht-Verwenden bestimmter Keramikformen; Aufstel-
len sekundérer Beigaben neben dem Scheiterhaufen).

In Analogie zu den Griibern im Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum®'® wird man aufgrund der
Reste eines Grabbaus, der Bestattungsart®'' und der Beigaben, die weder besonders reich noch besonders arm
zu sein scheinen, wohl davon ausgehen kdnnen, dass es sich bei den Bestatteten am ehesten um Angehorige
einer stadtischen Mittelschicht gehandelt hat.

Carnuntum

Weiters wurden in manchen

*97 Ertel et al. 1999, 102.

*% " Doneus 2014, 193.

399 Jsteni¢ 1999, 57: Die Fibeln werden als verbrannt beschrieben, aber keine Mengenangaben gemacht. Daher bleibt offen, ob die
Mitverbrennung der Tracht hier vorherrschte oder es sich um eine eher kleine Gruppe an Bestattungen handelte.

%" Ertel et al. 1999, 102.

%l Doneus 2014, 193.

02 Zsidi 1997, 144.

% Ertel et al. 1999, 92.

** Hintermann 2000, 113 Abb. 136.

05 7. B. Griber 72 und 80 im Griberfeld siidlich der Zivilstadt (Ertel et al. 1999, 149f. 152f.).

06 ygl. das sog. Lingonentestament, in dem der Verstorbene anordnet, mitsamt seinem Jagdzubehor und anderen persénlichen Gegen-

standen verbrannt zu werden (Fellmann 1993, 12).

Allgemein zu den Unterschieden zwischen romisch-italischen und keltisch-germanischen Bestattungsbriauchen: P. Fasold, Romanisie-

rung und Grabbrauch: Uberlegungen zum friihromischen Totenkult in Rétien. In: Struck 1993, 382-384.

R. Jones, Rules for the Living and the Dead: Funerary Practices and Social Organisation. In: Struck 1993, 251.

Ein Desiderat stellen nach wie vor detaillierte Auswertungen groBer Griberfelder und Uberblicksarbeiten zum Thema dar. Allzuoft

liegen grofle Griberfelder in Form vorbildlicher Kataloge vor, in denen aber auf eine Interpretation der Grabausstattung weitgehend

verzichtet wird (z. B. Poetovio: Isteni¢ 1999; Isteni¢ 2000; Aquincum: Topal 1993; Topal 2003).

1% Ertel et al. 1999, 109.

1 Brandbestattungen waren verhéltnismiBig aufwendig und setzten ein gewisses MindestmaB an Mitteln voraus (Ertel et al. 1999,
109 mit weiterer Literatur).
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4.2. Archiologische Interpretation der anthropologischen Auswertung

Die Reste der Brandbestattungen waren nur in sehr geringem Ausmal und klein fragmentiert erhalten. Das ist
einerseits wohl auf die Zerstorung der Gréber schon wéhrend der Auflassung des Grabbezirks, andererseits auf
spétere postdepositonale Prozesse wie das Pfliigen sowie neuzeitliche Eingriffe in die antiken Befunde zuriick-
zufithren. Das im bustum 719 bestattete Individuum MV 80.230 konnte als erwachsen bestimmt werden — fiir
MYV 80.238 aus Grab 721 konnte nur vermutet werden, dass es sich um einen Erwachsenen gehandelt hatte —,
bei den anderen Leichenbrinden konnten weder Sterbealter noch Geschlecht festgestellt werden. An den
Knochenresten dieses Individuums wurden rotliche Verfarbungen beobachtet, die von Eisen stammen, was
archdologisch durch das Vorhandensein eines Kistchens mit eisernen Beschldgen sowie einer grofleren Anzahl
von Eisennégeln bestétigt wird.

Die Korperbestattungen — ein Neugeborenes und eine Frithgeburt — lassen sich beide dem Umfassungsgraben
des Grabbaus zuordnen: Sie lagen wohl in seinen dlteren, fundarmen und natiirlich entstandenen Verfiillungen
und hoben sich nicht von den umliegenden Befunden ab; ein Phinomen, das auch andernorts des Ofteren bei
Kleinkinderbestattungen beobachtet wurde. Die Neugeborenenbestattung wurde wihrend der Ausgrabung als
solche erkannt und dokumentiert,®'? wihrend die Knochen der Frithgeburt in der Grabenverfiillung nicht als
Grablege identifiziert werden konnten — das Vorhandensein einer zweiten Korperbestattung wurde erst im Zuge
der Aufarbeitung des Fundmaterials erkannt. Diese Befunde sind ein weiteres Indiz dafiir, dass Bestattungen
von Kleinkindern auf rémischen Bestattungsplitzen ein durchaus verbreitetes Phanomen sein diirften und sie
bisher aufgrund ihrer geringen Sichtbarkeit oftmals lediglich iibersehen wurden.

4.3. Archiologische Interpretation der archiozoologischen Auswertung

Bei der archdozoologischen Auswertung war mit denselben Problemen zu kimpfen wie bei der archdologischen
Aufnahme/Bearbeitung der Metall- und Keramikfunde: ein schlechter Erhaltungszustand und hoher Fragmen-
tierungsgrad des Fundmaterials, die auf eine (mehrfache) sekundare Umlagerung schlieBen lassen, und teil-
weise nur eine sehr geringe Anzahl an Funden pro Kontext und Unsicherheiten in der Zuordnung von Material
zu bestimmten Kontexten, da es sich oftmals nicht um geschlossene Fundkomplexe handelt, sondern im Fall
einiger stratigrafischer Einheiten wohl mehrere Kontexte vermischt sind, die zudem zusétzlich durch post-
depositionale Prozesse bzw. spétere Eingriffe gestort sind.

Archéozoologisch konnten vier Herkunftsbereiche der vorhandenen Tierknochen bestimmt werden: Fleischver-
sorgung bzw. Speisereste, Schlachtabfall, Kadaverentsorgung sowie Reste handwerklicher Tatigkeit, die in den
einzelnen Befunden vermischt erscheinen. Es gibt keinen einzigen Kontext, der anhand der Tierknochen
eindeutig dem kultisch-sepulkralen Bereich zuzuweisen ist. Dabei deckt sich die Interpretation der Tierknochen
in der Grube 607 als Siedlungsabfall mit der archidologischen Interpretation des keramischen Fundmaterials aus
diesem Kontext. Der Rinderschédel neben der Neugeborenenbestattung ist ebenfalls aufgrund seines Erhal-
tungszustandes eher als Schlachtabfall denn als Rest einer Beigabe anzusprechen. Aus einer der unteren
Verfiillungen der Grube stammt nur das Beckenfragment eines Hundes — auch hier deckt sich die archédozoo-
logische Auswertung mit der Erkenntnis aus der archidologischen Bearbeitung des Fundmaterials, dass die
Grube 607 vermutlich liangere Zeit offen stand und die untersten, fundarmen Verfiillungen einen langsamen,
natiirlichen Verfiillvorgang reflektieren.

Eine dhnliche Interpretation legt auch das Material aus den Verfiillungen der Grabbauumfassung nahe: Die
oberen Verfiillungen enthalten grofere Knochen, wobei Reste der Fleischversorgung und Kadaverentsorgung
vermischt sind. Auch die Keramik ist heterogen zusammengesetzt: Wihrend der Grof3teil der Funde der
Nutzungszeit des Grabbezirks zuzurechnen ist, weist zumindest ein Teller eine spitere Zeitstellung auf und
wurde wohl wihrend der Auflassung des Grabbezirks im 4. Jahrhundert in die Verfiillung eingebracht. Es ist
also wahrscheinlich, dass in die oberen Verfiillungen Material aus dem Grabbezirk gemeinsam mit jlingerem
Siedlungsabfall eingebracht wurde. Hingegen sind die Tierknochen aus den unteren Verfiillungen kleinteiliger

12 Siche Kap. 2.4.3.2. und 3.7.1.4. Sie wurde wihrend der Grabung der Grubenverfiillung 609 zugeordnet. Tatsichlich lag sie in der

Verfiillung der Grabbauumfassung, die in diesem Bereich nicht erkannt wurde.
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fragmentiert und bei ihnen handelt es sich ausschlieBlich um Reste der Fleischversorgung. Es sind zu wenige
Funde, um an eine Deponierung der Reste von Totenmidhlern im Umfassungsgraben denken zu kénnen. Die
fundarmen unteren Verfiillungen sprechen wiederum fiir einen langsamen, natiirlichen Verfiillvorgang. Es ist
jedoch verlockend, anzunehmen, dass wihrend kultischer Mahlzeiten im Grabbezirk kleinere Knochen in den
offenen Graben geworfen wurden und/oder bei einer spéteren Reinigung des Platzes zu Boden gefallene Reste
der Mahlzeiten in den Graben gekehrt wurden, wéahrend der GroBteil der Speisereste an anderer Stelle entsorgt
wurde. Das wiirde gut die geringe Grofle der Knochen in den unteren Verfiillungen erkliren.

Auch im Grabbau tritt eine Vermischung aus Resten der Fleischversorgung, des knochenverarbeitenden Hand-
werks und eventuell auch der Kadaverentsorgung auf, wobei jedoch fast alle Tierknochen der Fleischver-
sorgung zuzurechnen sind. Die meisten Knochen stammen aus der Planierschicht tiber den Grabern (Bef.-Nr.
699), die wohl in Zusammenhang mit dem Abbruch des Grabbaus steht und daher auch spiteres Material
enthalten kann (vgl. auch die Miinze Kat.-Nr. M1, die im Bereich des Grabbaus direkt iiber dieser Schicht
gefunden wurde). Das starke Uberwiegen von Resten der Fleischversorgung weist vielleicht auf eine Ver-
wendung im sepulkralen Bereich hin. Da kein einziges Fragment verbrannt ist, handelt es sich jedenfalls nicht
um mitverbrannte Beigaben, was aber eine Beigabe ins Grab in unverbranntem Zustand nicht unbedingt
ausschlieBt.®'® Dasselbe gilt fiir die einzigen beiden Knochenfragmente aus dem bustum, die ebenfalls der
Fleischversorgung zugerechnet werden.

Die Tierknochen aus den humosen Vegetationsschichten zeichnen sich durch ein deutliches Uberwiegen des
Rindes vor Schwein und Schaf/Ziege aus und weisen die Charakteristika von Siedlungsabfall auf.

Insgesamt wirken die Tierknochen wie Siedlungsabfall. Eventuell vorhandene Reste von Beigaben oder Toten-
méhlern ,,verschwimmen* also mit dem eingebrachten Abfall, sodass insgesamt anhand der Tierknochen keine
ndheren Aussagen zu Beigaben oder Totenfeiern gemacht werden kdnnen.

13 Auch im Griberfeld siidlich der Zivilstadt von Carnuntum sind Brandspuren auf den Tierknochen in den Gribern selten, was so

interpretiert wird, dass die Fleischbeigaben erst nach der Verbrennung des Leichnams ins Grab mitgegeben wurden (Ertel et al. 1999,
101).
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4.4. Zusammenfassung

Diese Arbeit behandelt einen Komplex aus romischen Gribern, die sich im 6stlichen Randbereich der Zivil-
siedlung von Vindobona in raumlicher Nahe zu Handwerksbetrieben, Topfereien, befanden. Ein solches Neben-
einander in suburbanen Bereichen findet Entsprechungen in anderen pannonischen Stddten wie auch in Rom
selbst und Aquileia. Da Bestattungen innerhalb einer Siedlung nach romischem Recht verboten waren, muss
die Stadtgrenze von Vindobona westlich der hier vorgestellten Befunde gelegen haben.

Das Geldnde steigt in diesem Bereich der Zivilsiedlung von Vindobona nach Siiden in Richtung Arsenalterrasse
an, wiahrend Dichte und Erhaltungszustand der Befunde in dieser Richtung abnehmen. In romischer Zeit wurde
die Besiedlung vor allem durch die Limesstra3e gegliedert, die nordlich der behandelten Befunde verlief. Auf
dem Areal wurde eine Parzellierung mit ca. elf Meter breiten Parzellen nachgewiesen, die rechtwinklig zur
Limesstrafle angeordnet waren. Auf einer dieser Parzellen lag auch der behandelte Grabbezirk.

Die romischen Befunde waren schlecht und oftmals nur sehr seicht erhalten. Ein romisches Gehnniveau war
nicht mehr vorhanden. Die Befunde lagen innerhalb mehrerer humoser Vegetationsschichten, die sich kaum
voneinander unterscheiden lieBen. Zum Teil waren auch Graben- und Grubenverfiillungen schwierig von
diesen Schichten zu differenzieren. Weiters wurden die romischen Befunde durch neuzeitliche Einbauten
und eine lange landwirtschaftliche Nutzung des Areals gestort, wodurch Fundmaterial disloziert wurde. Es
handelt sich also nicht um geschlossene Fundkomplexe. Die skizzierten Probleme fiihrten dazu, dass die
stratigrafischen Beziehungen einiger Befunde zueinander mit Unsicherheiten behaftet sind.

Der Grofteil der romischen Befunde konnte in drei Phasen und eine Zwischenphase eingeteilt werden: Der
Phase 1 gehdren die beiden Gruben 606 und 607 sowie die Verfiillung 612 an, die entweder der Grube 606
zuzuordnen ist oder der Rest eines Pfostenlochs war, das dann ebenfalls einer frithen Struktur zuzurechnen
wire. Bei den beiden Gruben handelte es sich zundchst wohl um Lehmentnahme- und spiter um Abfallgruben.
Zumindest die Grube 607 ist wahrscheinlich eher als Lehmentnahmegrube anzusprechen, da sie wohl eine Zeit
lang offen stand, wie ihre fundarmen, humosen, unteren Verfiillschichten anzeigen. Im mittleren Drittel des
2. Jahrhunderts wurden diese Gruben dann — wohl bereits als vorbereitende Maflnahme zur Errichtung des
Grabbezirks (Phase 2) — mit Siedlungsabfall verfiillt.

Es konnte gezeigt werden, dass sich die Keramik aus den Grubenverfiillungen in Erhaltungszustand, Datierung
und Funktion von der aus den spédteren Befunden unterscheidet: Die Fragmente sind generell schlechter
erhalten und stirker zerscherbt, was dafiir spricht, dass sic mehrmals umgelagert wurden bzw. vor allem
kleinere Scherben in den Abfall gelangten, wahrend grofere Bruchstiicke womdglich teilweise sekundir
weiterverwendet wurden. Das Material aus den Grubenverfiillungen kann auch etwas frither datiert werden
als die restliche Keramik, wobei eine Datierung ins mittlere Drittel des 2. Jahrhunderts plausibel erscheint.
Ausschlaggebend dafiir ist insbesondere die Sigillata, die aus Banassac und Lezoux stammt, wihrend das
Produktionszentrum von Rheinzabern fehlt. Es kommt allerdings bereits eine Reliefschiissel des Cinnamus
vor, die den Datierungsrahmen nach unten hin begrenzt und einen Terminus post quem von ca. 135 liefert.
Betrachtet man die Zusammensetzung der Terra-Sigillata-Formen aus den Grubenverfiillungen, ist insbesonde-
re der vergleichsweise hohe Anteil an Schiisseln Drag. 37 auffillig, wéhrend in den iibrigen Straten vor allem
glatte Teller- und Becherformen vorkommen. Es konnte anhand von Vergleichsbeispielen gezeigt werden, dass
ein hoher Anteil von Schiisseln Drag. 37 besonders fiir Siedlungskontexte typisch zu sein scheint, wahrend
Gréberfelder einen hoheren Anteil glatter TS aufweisen. Die Gefdle der Gebrauchskeramik lassen sich dem
Tafelgeschirr sowie der Kiichenkeramik (vor allem Kochgeschirr, aber auch ein Fragment eines Mortariums)
bzw. der Vorratshaltung zuordnen, wobei besonders der hohere Anteil an Kochgeschirr im Vergleich zu den
anderen Befunden auffillt. Bei den Tierknochen handelt es sich um Schlachtabfall und Reste der Fleischver-
sorgung, was ebenfalls fiir einen profanen Kontext spricht. Insgesamt lasst sich das Fundmaterial der Phase 1
also als Siedlungsabfall charakterisieren.

Der Phase 1-2 wurden Befunde zugeordnet, die vermutlich mit Vorbereitungen (wie z. B. Planierungen) zur
Entstehung des Grabbezirks in Zusammenhang stehen und/oder aufgrund ihrer stratigrafischen Position zwi-
schen den beiden Phasen einzuordnen sind. Die Keramik stammt einerseits aus fundarmen Schichten im
Bereich des Grabbaus und andererseits aus Vegetationsschichten mit inhomogenem, unterschiedlich datieren-
dem Fundmaterial. Einige ndher datierbare Gefa3formen und das ausgeglichene Verhéltnis der TS aus Lezoux
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und Rheinzabern erméglichen eine schwerpunktméBige Datierung in die 2. Hélfte des 2. Jahrhunderts, die
allerdings aufgrund der problematischen Ausgangssituation nicht aussagekriftig ist.

Phase 2 umfasst den Grofteil der Befunde und entspricht der Errichtung und dem Benutzungszeitraum des
romischen Grabbezirks. Die ersten Graber wurden wohl unmittelbar nach der Verfiillung der Gruben 606 und
607 angelegt. Fiir die Gréber selbst ldsst sich anhand der Terra Sigillata ein Terminus post quem um die Mitte
des 2. Jahrhunderts etablieren.

Es handelt sich um die Fundamentreste eines anndhernd quadratischen Grabbaus mit den Maflen von ca.
3,20 2,90 m, der drei seichte Gruben mit den Resten von Brandbestattungen enthielt. Der Grabbau selbst
war seinerseits von einem wiederum anndhernd quadratischen Umfassungsgraben (Seitenlinge ca.
6,50 x 6,30 m) umgeben, der einen Eingangsbereich im Nordosten, zur Limesstral3e hin, sowie einen Durch-
gang im Stidwesten zum angrenzenden Grabbezirk aufwies. Dort wurden die Reste eines bustum dokumentiert.
Bei einem Graben westlich dieses Befundes, der leicht versetzt zum Grabbauumfassungsgraben lief, konnte es
sich um die Reste einer Umgrenzung dieses Grabbereiches gehandelt haben. Da dieser Graben aber nur noch
sehr seicht erhalten und in seinem siidwestlichen Bereich neuzeitlich gestort war und seine Verfiillung keinerlei
Keramik enthielt, muss das spekulativ bleiben.

Zur architektonischen Gestaltung des Grabbaus gibt es keine Hinweise. Da er von einem Umfassungsgraben
umgeben war, wird man wohl am ehesten an ein kleines Grabhduschen denken konnen, dessen Aufgehendes
wahrscheinlich in Bruchsteinmauerwerk ausgefiihrt war. Der schlechte Erhaltungszustand der drei Grabgruben
im Inneren ldsst kaum ndhere Aussagen zu den Bestattungen oder ihrer relativen Abfolge zu. Jedenfalls
handelte es sich um Brandbestattungen, von denen aber nur noch geringe Reste von Leichenbrand erhalten
waren. Das Individuum in der Grabgrube 721 (Bef.-Nr. 714) konnte anthropologisch als vermutlich erwachsen
bestimmt werden. Hierbei konnte es sich auch um das édlteste der drei Gridber handeln: Es wurden in der
Verfiillung des Grabes mehrere sowohl unverbrannte als auch verbrannte Lehmbrocken gefunden, die darauf
hindeuten konnten, dass es sich bei diesem Grab um ein bustum handelte. In diesem Fall wire der Grabbau
dann erst nach der Bestattung um das Grab herum errichtet worden, wofiir mogliche Parallelen in Carnuntum
existieren.

Es wurden — mit Ausnahme eines stark verbrannten Terra-Sigillata-Wandstiicks in der Verfiillung von Grab 721,
das vielleicht einer auf dem Scheiterhaufen mitverbrannten Beigabe zuzurechnen ist — in den drei Gribern im
Grabbau keine Grabbeigaben festgestellt. Allerdings wurde im Stratum direkt {iber den Gribern eine voll-
stindige Firmalampe (mit Stempel FORTIS) freigelegt, bei der es sich sicherlich um eine dislozierte Beigabe
aus einem der Griber im Grabbau handelt. Das Fragment einer Rheinzaberner Reliefschiissel Drag. 37 aus
demselben Stratum, die dem Topfer Firmus I zugeordnet werden kann, ist mit groer Wahrscheinlichkeit
ebenfalls als auf dem Scheiterhaufen mitverbrannte Beigabe anzusprechen. In dieser Schicht wurde weiters
eine Anzahl an Tierknochen gefunden, von der der Grofteil der Fleischversorgung zuzurechnen ist. Es kann
vermutet werden, dass ein Teil dieser Knochen die Reste dislozierter Speisebeigaben waren. Da sich auf den
Knochen aber keine Brandspuren fanden, konnen sie erst nach der Kremation ins Grab mitgegeben worden
sein. Auch das Fundmaterial aus der obersten ,,romischen* humosen Vegetationsschicht 676, die sich nach der
Zerstorung des Grabbezirks bildete, stammte konzentriert aus dem Bereich oberhalb der Gréaber. Ein Grofteil
der Keramik aus dieser Schicht kann in die Nutzungsphase des Grabbezirks — also grob von der 2. Hilfte des
2. Jahrhunderts bis ins frithe 3. Jahrhundert — datiert werden. Aufféllig ist der hohe Anteil an zumeist
verbrannten Sigillatafragmenten, zudem wurden mehrere kleine Bronzefragmente sowie ein vollstdndiger
bronzener Bandring gefunden. Es ist anzunehmen, dass es sich auch bei einem Teil der Funde aus diesem
Stratum um die Reste dislozierter Beigaben handelt. Die Graber im Grabbau waren also sicherlich reicher
ausgestattet, als heute ersichtlich ist. Zumindest eine Lampe, mehrere Terra-Sigillata-Gefédl3e und Fleischbeiga-
ben sowie vermutlich auch ein oder mehrere Gegenstinde mit Bronzebestandteilen konnen als Grabausstattung
angenommen werden.

Der Umfassungsgraben des Grabbaus enthielt vier Verfiillungen, von denen die unteren beiden — dhnlich den
alteren Verfiillungen der Grube 607 — humos und fundarm waren, was darauf hindeutet, dass der Graben wohl
wihrend der gesamten Benutzungsdauer des Grabbezirks offen stand und sich die unteren Verfiillschichten iiber
einen langeren Zeitraum auf natiirliche Art und Weise bildeten. Die Tierknochen aus diesen unteren Verfiill-
schichten sind allesamt sehr kleinteilig erhalten und lassen sich als Speisereste interpretieren, wobei es zu
wenige sind, um an eine Entsorgung der Reste von Totenméhlern im Graben zu denken. Die Reste kultischer
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Handlungen im Grabbezirk wurden also wohl an anderer Stelle entsorgt, wobei man vermuten kann, dass
kleinerer Abfall durch Zufall oder bei einer Reinigung des Platzes in den Graben eingebracht wurde. Zu einem
nicht ndher bestimmbaren Zeitpunkt wahrend der Nutzungszeit des Grabbezirks wurden in dieser &lteren
Grabenverfiillung zwei Kleinkinder korperbestattet: eine Friihgeburt und ein Neugeborenes. Letzteres war
mit einem silbernen Lunulaanhidnger ausgestattet, was als Zeichen einer besonderen Schutzbediirftigkeit, aber
auch einer besonderen Wertschétzung interpretiert werden kann.

Die Korperbestattung — und damit Sonderbehandlung — von Kleinkindern ist ein weitverbreitetes Phénomen in
der romischen Welt, aber auch in anderen Kulturen. Solche Bestattungen gab es sowohl in Siedlungen als auch
in Gréberfeldern, wobei aufgrund der hohen Kindersterblichkeit in romischer Zeit von einem héaufigeren
Vorkommen ausgegangen werden kann, als der aktuelle Forschungsstand reflektiert. In der Regel wurden
Kleinkinder an besonderen Orten, vor allem in Grenzzonen, bestattet, was auf den magisch-religiosen Schutz
dieser Orte zurlickzufiihren sein diirfte. Beim Umfassungsgraben des Grabbaus handelt es sich ebenfalls um
einen solchen Grenzbereich. Gleichzeitig bestand so weiterhin eine Beziehung zwischen den im Graben
bestatteten Kindern und den Gréabern im Grabbau. Es kann nicht bewiesen werden, aber man kann vermuten,
dass es sich bei diesen Bestattungen um Angehorige eines Familienverbandes handelte.

Das bustum siidlich des Grabbaus war zwar im 0Ostlichen Bereich neuzeitlich gestort, aber dennoch besser
erhalten als die Bestattungen im Grabbau. Ein darin bestattetes Individuum konnte als erwachsen identifiziert
werden. Das Grab war mit drei Firmalampen ausgestattet (zwei davon vollstandig, eine zur Hilfte erhalten).
Weiters wurde in der Verfiillung des Grabes das verbrannte Randfragment eines Tellers Drag. 31 aus Rhein-
zabern gefunden, das wahrscheinlich der Rest einer mitverbrannten Beigabe ist und jedenfalls auch fiir die
Anlage dieses Grabes einen Terminus post quem um die Mitte des 2. Jahrhunderts liefert. Zwei Tierknochen-
fragmente konnen der Fleischversorgung zugerechnet werden und kdnnten als Reste von Speisebeigaben
interpretiert werden. Es wurde weiters eine grole Menge an Metall — vor allem Eisen — gefunden: Eine grof3e
Anzahl einfacher eiserner Beschldge sowie drei blattformige Bronzebeschldge konnen einem Késtchen zuge-
ordnet werden, ein Bronzeréhrchen wird als Rest einer Schreibfeder interpretiert. Es wurden weiters mehrere
Scheibenkopfnigel gefunden, die wohl einer Bahre bzw. einem Totenbett oder der Scheiterhaufenkonstruktion
zugerechnet werden konnen, wihrend mehrere kleinere Zierndgel womdglich Bestandteile eines Kéastchens
oder anderer Beigaben waren. Schreibutensilien kommen des Ofteren in romischen Gribern vor, Schriftlichkeit
war in Pannonien durchaus — vor allem im militdrischen und urbanen Bereich — verbreitet. Holzerne Késtchen,
die auch des Ofteren auf Grabsteinen dargestellt sind, waren eine hiufige Grabbeigabe, wobei sich die eher
einfach gehaltenen Beschldge des vorliegenden Objekts gut mit Beispielen aus Carnuntum und anderen
pannonischen Gréiberfeldern vergleichen lassen. Insgesamt lasst sich also fiir das bustum eine vergleichsweise
»reiche® Grabausstattung rekonstruieren, die aus drei Lampen, zumindest einem Terra-Sigillata-Gefal3, einer
bronzenen Schreibfeder, einem Kistchen und wohl auch Speisebeigaben bestand. Auffillig ist der geringe
Anteil an GefdBbeigaben in Relation zur iibrigen Ausstattung.

Bemerkenswert ist weiters, dass generell keine Trachtbestandteile gefunden wurden, lediglich ein kleiner
Schuhnagel aus dem bustum konnte einen Hinweis auf Schuhwerk geben, sofern es sich nicht einfach um
einen Ziernagel handelte. Eine dhnliche Situation findet sich auch im Gréberfeld siidlich der Zivilstadt von
Carnuntum. In Analogie dazu kann angenommen werden, dass die Toten auch hier lediglich mit einem
Leichentuch bekleidet verbrannt wurden. Auf dem Scheiterhaufen scheint vor allem die TS mitverbrannt
worden zu sein, wahrend die anderen Beigaben erst nach der Kremation ins Grab mitgegeben wurden. Auch
diese Praxis lasst sich gut mit Carnuntum vergleichen. Womdglich gibt es hierbei einen Zusammenhang mit der
Bestattungsart, da fiir das Gréberfeld von Vindonissa gezeigt wurde, dass dort bustum-Bestattungen haufiger
mit sekundiren (also nicht mitverbrannten) Beigaben ausgestattet waren als andere Grabtypen.

Auf einigen Gefdflen — vor allem Lampen und Réucherschalen — konnten leichte Brandspuren beobachtet
werden, die sich nur auf einen bestimmten Bereich des Objekts beschranken. Dies findet wiederum eine
Parallele in Carnuntum, wo argumentiert wird, dass solche Gefdlle wiahrend der Begrabniszeremonie neben
dem Scheiterhaufen aufgestellt wurden, wodurch sie dann an der dem Feuer zugewandten Seite angesengt
wurden.

Ein groBer Teil des Fundmaterials aus dem Grabbezirk stammt aus Befunden der Phase 3, 14sst sich aber anhand
seiner Datierung und Funktion der Benutzungszeit des Grabbezirks (also Phase 2) zuordnen. Allgemein setzt
sich das Keramikspektrum vor allem aus Tafelgeschirr und Geféden zur Vorratshaltung zusammen, wobei
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insbesondere Kriige, Topfe, Teller und Becher iiberreprésentiert sind. Gerade die groben Teller mit eingeboge-
nem Rand, die ab der 2. Halfte des 2. Jahrhunderts héufig auftreten, konnen als charakteristisch fiir diese Phase
angesehen werden. Bei den Bechern kommen auch einige Exemplare mit sehr kleinen Dimensionen vor, die
wohl weniger als Trinkgeschirr, sondern vielleicht eher zu Aufbewahrungszwecken genutzt wurden. Die Topfe
zeigen verschiedene Varianten von Dreiecksrindern, die im 2. Jahrhundert vorkommen. Aus der jiingsten
Schicht stammen bereits einige Flachridnder, die ins frithe 3. Jahrhundert datiert werden kénnen. Die Panno-
nische Glanztonware ist vor allem durch Ring- und Rundwandschiisseln vertreten. Weiters kommen relativ
hiufig Réucherschalen und sog. Opferschilchen vor, wobei letztere fast ausschlieBlich in sepulkralen Kontex-
ten belegt sind. Die Réucherschalen fallen durch ihre geringe GroB3e und einfachen Dekor auf, wodurch sie sich
deutlich von den Exemplaren aus Carnuntum unterscheiden. Einige Gefdlle wurden nicht lokal erzeugt und
konnten aus dem Gebiet um Mautern/Favianis stammen. Einige Einzelstiicke, die moglicherweise lokal
produziert wurden, weisen Formen auf, die in Pannonien nur selten vorkommen, dafiir aber in Noricum und
Rétien gut belegt sind. Diese Gefdle bezeugen die Beziehungen Vindobonas in den Westen.

Die Terra Sigillata der Phase 2 besteht vor allem aus Tellern Drag. 31 und Bechern Drag. 33 aus Lezoux und
Rheinzabern. Viele der Fragmente sind verbrannt, was darauf hinweisen konnte, dass es sich bei einem grof3en
Teil der Terra Sigillata urspriinglich um mitverbrannte Grabbeigaben handelte. Der relativ hohe Anteil von
Rheinzabern gegeniiber Lezoux und das Fehlen der Produktionszentren von Westerndorf und Pfaffenhofen
weisen auf eine Datierung nach der Mitte des 2. Jahrhunderts, die nicht allzu weit ins 3. Jahrhundert hinein-
reicht, was durch die Datierung der Gebrauchskeramikformen bestétigt wird.

Einige KeramikgefdBe sind grofiteiliger zerscherbt oder liegen in Form einer groleren Anzahl an Fragmenten
vor. Es ist wahrscheinlich, dass es sich bei einem Teil der Keramik, insbesondere bei den stark iiberrepréasentier-
ten Formen, um die intentionell zerschlagenen Reste von Totenmédhlern oder anderen kultischen Handlungen im
Grabbezirk handelte. Bis auf die Opferschidlchen kommen solche Keramikformen vor, die auch in Siedlungs-
kontexten anzutreffen sind, wobei aber gewisse, im Siedlungskontext hdufige Formen, nicht oder nur kaum im
sepulkralen Kontext Verwendung fanden: Es fehlen im Fundmaterial z. B. Teller mit ausgebogenem Rand, die
zu dieser Zeit eine beliebte Form im Siedlungsmaterial darstellten. Dasselbe Phdnomen konnte auch in
Carnuntum beobachtet werden.

Insgesamt fligen sich die Bestattungen gut in das Bild ein, das wir von anderen pannonischen Gréberfeldern
haben. Insbesondere zu Carnuntum lassen sich viele Parallelen ziehen. Die Errichtung eines Grabbaus, die
Bestattungsart und die Beigaben, die nicht besonders ,reich®, aber sicherlich nicht ,,arm* sind, setzen ein
gewisses Mal} an finanziellen Mitteln voraus, sodass es sich bei den Bestatteten vermutlich am ehesten um
Angehdrige der stadtischen Mittelschicht von Vindobona gehandelt haben diirfte.

Phase 3 bezieht sich auf den Abriss des Grabbaus bzw. generell auf die Zerstorung des Grabbezirks, der anhand
eines direkt iiber den Resten des Grabbaus gefundenen Follis des Constantius II. um die Mitte des 4. Jahr-
hunderts datiert werden kann. Es gibt allerdings kaum Fundmaterial, das sich dieser Phase zuordnen lésst.
Abgesehen von der Miinze ist das jiingste Stiick ein Keramikteller, der ins spite 3. Jahrhundert datiert werden
kann, ansonsten kommen nur einige wenige Keramikfragmente vor, die sich allgemein ins 3. Jahrhundert
stellen lassen. Wihrend der Aufgabe des Grabbezirks wurde der Grabbau bis auf sein Fundament abgetragen
und anschliefend wurden der Fundamentausriss sowie der Umfassungsgraben verfiillt. Dabei wurde vor allem
Material aus dem zerstorten Grabbezirk verwendet, das zum Teil mit Siedlungsabfall vermischt war, wie
insbesondere ein Blick auf die Tierknochenanalyse zeigt. Die Keramik, die in diesen Verfiillungen zutage
kam, kann in die Benutzungszeit des Grabbezirks datiert werden und setzt sich vor allem aus Tafelgeschirr
und GefdBen mit Aufbewahrungsfunktion zusammen, weiters kommen Gefafle wie Raucherschalen und Opfer-
schilchen vor, die einen sepulkralen Kontext anzeigen. Die Gefdlle waren tendenziell groBBer gebrochen als das
restliche Fundmaterial, woraus man schlieBen kann, dass es sich beim Grofteil um intentionell zerschlagene
Reste von Totenméhlern oder anderen kultischen Handlungen handelte. Da der Umfassungsgraben aber nicht
gleichméBig verfiillt war, sondern sich das Fundmaterial an seiner Oberkante konzentrierte, ist davon auszu-
gehen, dass das zerbrochene Geschirr urspiinglich an anderer Stelle entsorgt wurde und erst wahrend der
Zerstorung des Grabbezirks in den zu diesem Zeitpunkt noch (teilweise) offen stehenden Graben eingefiillt
wurde. In der Folge bildete sich eine humose Vegetationsschicht {iber den zerstorten romischen Befunden. In
diesem Stratum fanden sich vereinzelt dislozierte Beigaben aus den darunterliegenden Gribern sowie Reste
von Leichenbrand. Leichenbrand fand sich auch oberhalb der Verfiillungen des Grabbaufundaments und in der
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obersten Verfiillung des Umfassungsgrabens, d.h. die Gridber wurden bereits bei der Auflassung des Grab-
bezirks zerstort und Teile der Bestattungen vertragen. Durch die ab dem Spétmittelalter belegte landwirtschaft-
liche Nutzung des Areals wurden der antike Laufhorizont und der niveaumiBig hohergelegene Teil der antiken
Befunde zerstort, es ist auch damit zu rechnen, dass Fundmaterial — insbesondere auch Beigaben aus den
Grabern — disloziert wurde. So ist auch das vereinzelte Auftreten von Leichenbrand in der humosen Vege-
tationsschicht oberhalb der Griber zu erkldren. Weitere Storungen der romischen Befunde erfolgten in Form
neuzeitlicher Bodeneingriffe, zum Teil moglicherweise auch im Zuge der Arbeiten am nahe gelegenen Wiener

Neustiddter Kanal.
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4.5. Summary

This thesis addresses a complex of Roman graves in the eastern periphery of the civil settlement of Vindobona.
They were documented in 2010 during rescue excavations. The Roman features and the archaeological material
of the Roman period as well as the animal bones and the human remains were analysed.

Two pits, which were probably used for loam exploitation and afterwards as rubbish pits, document a first phase
of occupation of the area. Immediately after they were filled with rubbish in the 2™ third of the 2™ century AD,
a grave precinct was erected.

The torn out foundations of a nearly quadratic tomb were documented. It measured about 3.20 x 2.90 m and
contained three cremation burials. It was surrounded by an approximately quadratic ditch, which had a side
length of about 6.50 x6.30 m. It had an opening in the northeast, which formed an entrance towards the
“Limesstralle” (modern “Rennweg”), the main street that ran through the civil settlement of Vindobona and led
eastwards in direction of Carnuntum. The ditch had another opening in the southwest, which led to another
grave precinct. There, the remains of a bustum were documented, which was laid out also in the 2™ half of the
2" century. It could not be verified with certainty if the grave was enclosed by a ditch.

The grave goods consisted of lamps (so called “Firmalampen”) and probably Samian ware. Due to the fact that
the Roman features were heavily disturbed, it was nearly impossible to ascribe ceramic fragments as grave
goods to a single burial. The Samian ware consisted mainly of dishes Drag. 18/31 and cups Drag. 33. They
were produced at Lezoux and mainly at Rheinzabern. The burial in the bustum was equipped additionally with
a simple casket and presumably a pen made of bronze. A bronze band ring can perhaps be attributed to one of
the burials in the tomb.

The ditch, which surrounded the above mentioned tomb, probably stood open while the grave precinct was in
use und was partly filled naturally with humus-rich material. Its upper part was then filled presumably only
when the grave precinct was destroyed. The ceramic in the upper part of the backfilling can mostly be attributed
to the time of use of the site. It probably consisted of the remains of funeral banquets or other ritual activities,
which were intentionally rendered useless. Their dating corresponds with the finds from the backfilling of the
foundation of the tomb and the layer of humus which covered the graves. It indicates that the area was used
until the end of the 2™ or the beginning of the 3™ century. Probably during this time-frame a fetus and a
neonate were interred in the enclosure ditch. The neonate was equipped with a silver pendant in the form of a
lunula. The children were probably members of the same family group that was buried in the central tomb.
It could not be clarified if and how the area was occupied during the 3™ century. Around the middle of the 4™
century the tomb was demolished as deep as its foundation. The originated ditch was filled with material from
the abandoned grave precinct. A layer on the top level of this backfilling which contained cremation remains
indicates that the burials in the interior were destroyed during the demolition of the tomb.

The graves were situated in the immediate neighbourhood of Roman workshops. This juxtaposition of
workshops — especially pottery workshops — and graves is characteristic for suburban settlement structures
and is documented in Upper Italy and several locations in Pannonia. Therefore, the eastern boundary of the
civil town of Vindobona must lie west of these contexts.

Few medieval and post-medieval potsherds, some of which can be dated as early as to the 11™ and 12™ century,
were redistributed to the Roman layers. From the late 14™ century to the 2™ half of the 19™ century
agricultural use of the area is attested. Between 1878 and 1880 the “Aspangbahnhof” was built.
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5. Katalog

5.1. Allgemeine Anmerkungen

Der Katalog ist nach Befunden bzw. Befund-Kontexten geordnet. Innerhalb dieser erfolgt die Reihung zuerst
nach Waren und Scherben, danach nach Formen, wobei zunéchst die Hoch- und dann die Breitformen angefiihrt
werden. Vorrangig wurden Parallelen aus Vindobona zitiert. Fiir einige besonders hiufige Typen, deren Ent-
wicklung und Chronologie bereits in den sie betreffenden Typologien zur Geniige nachgezeichnet wurden
(z. B. sog. Teller mit eingebogenem Rand), bzw. fiir solche Formen, die keine feinchronologische Relevanz
besitzen (z. B. Deckel), wird auf die Angabe von Parallelen géinzlich verzichtet.

Bei Fragmenten, die sich nicht exakt in eine der Standard-Typologien einordnen lassen oder fiir die anhand von
Vergleichsbeispielen eine abweichende Datierung angezeigt ist, wird die zeitliche Einordnung in der kontext-
bezogenen Analyse des Fundmaterials (Kap. 3.7.) besprochen. Im Katalog ist in diesem Fall der Verweis (Kap.
3.7) an die Datierung angefiigt.

Die Farbbestimmungen wurden nach Munsell Soil-Color Charts, Revised Edition (Grand Rapids/Mich. 2009)
durchgefiihrt.

Die Metallfunde sind ebenfalls den entsprechenden Kontexten zugeordnet und werden der Keramik vorange-
stellt. Sie folgen ihrer eigenen Nummerierung (mit vorangestelltem ,,KF*). Die Maflangaben beziehen sich auf
die erhaltenen Maflle. Da es sich beim GroBteil der Metallfunde um Fragmente handelt, wurde auf die Angabe
,,erhalten® bei den einzelnen Stiicken verzichtet.

Der Grofteil der Metallfunde (einfache Nidgel, unverzierte Beschlagfragmente, aber auch einfache Schmuck-
stiicke) kann nur im Rahmen des Kontexts datiert werden. Daher wird in der Regel auf die Angabe einer
Datierung im Katalog verzichtet. Wie bei der Keramik beschrénkt sich die Angabe von Parallelen auf besonders
relevante oder charakteristische Vergleichsstiicke. Die Ansprache der Négel erfolgt nach Schaltenbrand Ob-
recht 1996a.

Verfiillung 612

Bef.-Nr. 612

Kat.-Nr. 1 (MV 80.210/1) — Taf. 1,1

1 RS einer Schiissel mit plumpem, gerilltem Horizontalrand mit Innenabsatz, Typ P17.2.2; RDm ca. 22 c¢m; OF: glatt, am Rand verbrannt;
S: grob ox.; Farbe: OF: 7.5YR 4/2—5/3, Br: 5YR 4/4—7.5YR 3/2; Dekor: auBlien Rillen an Rand und Hals; Par.: Rennweg 16, Abhub-
horizont, MV 33.313/620; Dat.: flavisch-trajanisch

Vertfiillung der Grube 606

Bef.-Nr. 608

Kat.-Nr. 2 (MV 80.253/1) — Taf. 1,2

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und verdicktem Rand, Typ Sii2.2; RDm 15,8 cm; U: innen und auBen glinzend, stark
abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: 2.5Y 4/1, U: GLEY1 2.5/N, Br: 2.5Y 4/1-5/2; Dekor: auBen unterhalb des Randes eine Rille; Dat.:
70/80-180/200

Kat.-Nr. 3 (MV 80.253/2-3) — Taf. 1,3

1 RS, 1 WS eines Tellers mit eingebogenem Rand; RDm ca. 16 cm (?); OF: verbrannt; U: innen und aufen, glinzend, abgerieben; S: fein
ox.; Farbe: OF: auBen: 7.5YR 4/1-4/2, innen: 10YR 6/4, U: 10R 5/8, Br: Rinde: 10YR 5/4—3/1, Kern: 5YR 5/6; Dekor: auBen zwei feine
Rillen; Dat.: 50-180

Kat.-Nr. 4 (MV 80.253/9) — Taf. 1,4

1 HS eines/er Krugs/Kanne mit Wulsthenkel, Typ P32/33; Dm 1,8 x 1,4 cm; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N-6/N, Br: GLEY1
3/N; Dat.: 1.-3. Jh.
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Kat.-Nr. 5 (MV 80.253/6) — Taf. 1,5
1 RS eines Topfes mit verflachtem, ausgebogenem Dreiecksrand und Innenkehlung, Typ P8.4; RDm 11 c¢m; OF: rau, verbrannt; S: fein red.;
Farbe: OF: auflen: 2.5Y 5/1-10YR 6/3, innen: GLEY1 3/N, Br: Rinde: 10YR 5/3, Kern: GLEY1 2.5/N; Dat.: 2.—frithes 3. Jh.

Kat.-Nr. 6 (MV 80.253/8) — Taf. 1,6
3 RS eines Topfes mit flachem Dreiecksrand und Innenkehlung, Typ P8.2; RDm 9,8 c¢cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: 2.5Y 6/1-7/1,
Br: 2.5Y 6/1; Dekor: auen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 100-170/2. Jh.

Kat.-Nr. 7 (MV 80.253/7) — Taf. 1,7
1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm ca. 16 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: auBlen: GLEY1 4/N, innen: GLEY'1 3/N,
Br: GLEY1 2.5/N; Dekor: aulen zwei Rillen; Dat.: 50—200

Altere Vertfiillungen der Grube 607

Bef.--Nr. 753

Kat.-Nr. 8 (MV 80.270/1) — Taf. 1,8
1 RS eines Topfes mit kolbenartig verdicktem, stark eingebogenem Rand; RDm ca. 13 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N—
5Y 5/1, Br: Rinde: 10YR 3/1-4/2, Kern: GLEY1 3/N; Par.: Schnurbein 1977, Taf. 75 Grab 596,1; Dat.: 2.—1. H. 3. Jh.

Bef.-Nr. 746

Kat.-Nr. 9 (MV 80.267/1) — Taf. 1,9
1 WS eines TS-Tellers Drag. 18/31; Herkunft: Lezoux; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/6; Dat.: 110/120—
170/180

Kat.-Nr. 10 (MV 80.267/8) — Taf. 1,10
1 RS, 1 WS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm 12 cm; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: 2.5Y 4/1, Br: 2.5Y 4/1-7.5YR 4/4,
Dat.: 50-200

Kat.-Nr. 11 (MV 80.267/9) — Taf. 1,11
1 RS eines Deckels mit rundem Rand und Innenabsatz, Typ P28; RDm ca. 9 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: GLEY1
2.5/N; Dat.: 40—-200

Jiingere Verfiillungen der Grube 607

Bef.-Nr. 740

Kat.-Nr. 12 (MV 80.266/1) — Taf. 1,12

1 RS einer PGW-Schiissel mit Wandung mit Wandleiste und geradem Rand, Typ Sii6.1; RDm ca. 23 cm; OF: Brandspuren; U: innen und
aufen, matt glinzend, sehr stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4—10YR 7/4, U: 10R 5/8, Br: Rinde: 5YR 6/6, Kern: 2.5Y 6/
3; Dekor: auBBen am Rand eine Rille; Dat.: 110/120—-250/270

Kat.-Nr. 13 (MV 80.261/10) — Taf. 1,13
1 RS eines Deckels mit linsenformigem Rand, Typ P29; RDm 20,8 cm; OF: glatt; S: fein red.; Farbe: OF: 2.5Y 6/1, Br: 2.5Y 6/1; Dat.:
50-200

Bef.-Nr. 738

Kat.-Nr. 14 (MV 80.258/7 + 80.254/34.60) — Taf. 2,14

2 RS, 1 WS eines Topfes mit flachem Dreiecksrand und leichter Innenkehlung, Typ P8.2; RDm 11,8 c¢cm; OF: rau, verbrannt; S: grob red.;
Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: GLEY1 2.5/N, Kern: 10YR 4/2; Dekor: aulen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 100-170/2. Jh.;
Par.: Petznek 2007, 268 Taf. 16,1

Kat.-Nr. 15 (MV 80.258/8.9.12.13.15.16 + 80.209/3.4 + 80.252/38 + 80.254/32.49.55.56.71) — Taf. 2,15

5 RS, 9 WS eines Topfes mit Dreiecksrand und feinen Halsrillen, Typ P6.2; RDm ca. 14,2 cm; OF: rau, aulen verbrannt; S: grob red.;
Farbe: OF: GLEY1 5/N-8/N, Br: GLEY1 8/N; Dekor: auflen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 120—200; Par.: Rennweg 16, Keller-
verfiillung, MV 33.169/424; Petznek 2007, 267 Taf. 15,1

Kat.-Nr. 16 (MV 80.258/10) — Taf. 2,16

1 RS einer Knickwandschiissel mit Horizontalrand; RDm 13,6 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 5/N-6/N, Br: Rinde: GLEY1
5/N-7/N, Kern: 10YR 5/3; Dat.: 2. H. 1.-2. Jh.; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/1282.1496.2087.2088.2091
Kat.-Nr. 17 (MV 80.258/11 + 80.209/5) — Taf. 2,17

2 RS einer Knickwandschiissel mit Horizontalrand; RDm 11,4 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 5/N-5Y 7/1, Br: Rinde:
GLEY!1 5/N, Kern: 2.5Y 5/2; Dat.: 2. H. 1.-2. Jh.; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/1282.1496.2087.2088.2091
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Kat.-Nr. 18 (MV 80.258/12) — Taf. 2,18

1 RS, 3 WS einer Knickwandschiissel mit Horizontalrand; RDm 13,2 cm; OF: rau, aulen verbrannt; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 5/N—
7/N, Br: Rinde: GLEY1 6/N, Kern: 2.5Y 5/2; Dekor: aulen an der Wand feine Rillen; Dat.: 2. H. 1.-2. Jh.; Par.: Rennweg 16,
Kellerverfiillung, MV 33.169/1282.1496.2087.2088.2091

Bef.-Nr. 609

Kat.-Nr. KF1 (MV 80.254/KF1) — Taf. 2 KF1
Lunulaanhénger; Material: Silber; L 2 ¢cm, B 1,6 ¢cm, max. Dm 0,25 c¢cm, Osen-Dm 0,4-0,5 cm; Gew. <1 g; vollstindig erhalten; drei
senkrechte Rillen an der Ose, teilweise schwarz patiniert; Dat.: n.b.; Par.: Ubl 1997, 144 Kat.-Nr. IV/C-29a

Kat.-Nr. 19 (MV 80.254/86.89 + 80.242/5) — Taf. 2,19 und Fototaf. 1,19

2 RS, 2 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Banassac; RDm ca. 15 c¢cm; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br:
2.5YR 6/6; Dekor: Eierstab Hofmann E4 (?), restlicher Dekor n.b.; Dat.: E. 1. Jh.—120/150; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 43 und
210

Kat.-Nr. 20 (MV 80.254/87) — Taf. 2,20 und Fototaf. 1,20
1 RS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux; RDm ca. 15 cm; U: glinzend, nicht abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/6—
SYR 6/6; Dekor: Perlstab A2 (?); der Eierstab hat keine exakten Parallelen bei Rogers 1974; Dat.: 110/120—170/180

Kat.-Nr. 21 (MV 80.254/88) — Taf. 3,21
1 BS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux; BDm n.b.; U: glidnzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 5/6—6/6;
Dat.: 110/120-170/180

Kat.-Nr. 22 (MV 80.254/90) — Taf. 3,22 und Fototaf. 1,22

1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux; U: matt glinzend, am Reliefdekor abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/6;
Dekor: Metopeneinteilung durch einen schlecht erhaltenen Perlstab (n.b.), beim Rest kdnnte es sich evtl. um die Beine eines nach vorne
springenden Tieres handeln; Dat.: 1. H. 2. Jh.; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 161

Kat.-Nr. 23 (MV 80.254/44) — Taf. 3,23

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm n.b.; U: innen und auBen: glinzend, kaum
abgerieben; S: fein red.; Farbe: U: 10YR 3/1, Br: GLEY1 5/N-6/N; Dekor: innen und auBen am Rand eine Rille; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—
180/200

Kat.-Nr. 24 (MV 80.254/9) — Taf. 3,24

2 WS einer PGW-Schiissel mit halbkugeliger Wandung, Typ Sii5.0; U: innen und auBen: glinzend, kaum abgerieben; S: fein ox.; Farbe:
U: auBen: 5YR 6/8—2.5YR 5/8, innen: 2.5YR 5/8, Br: 10YR 7/4; Dekor: auBien an der Wand Rillen und zwei Bénder Ratterdekor; Dat.:
E. 1/A. 2.-M. 3. Jh.

Kat.-Nr. 25 (MV 80.242/84 + 80.254/30) — Taf. 3,25

2 BS einer PGW-Schiissel, mittlerer Standring mit gerundetem Wandansatz, Typ Str2.1a; BDm n.b.; OF: glatt; U: glinzend, sehr stark
abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 6/N-7/N, U: GLEY1 2.5/N, Br: 5Y 6/1; Dekor: innen am Boden zwei Binder Ratterdekor;
Dat.: 110/120-180/200

Kat.-Nr. 26 (MV 80.254/29) — Taf. 3,26
1 RS eines PGW-Bechers (?); RDm 13,6 c¢cm; OF: glatt; U: auBen: glinzend, stark abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 5/N,
U: GLEY! 3/N, Br: GLEY1 4/N; Dat.: 1.-3. Jh.; Par.: Pavi¢ 2004, 151 Abb. 13,4

Kat.-Nr. 27 (MV 80.254/27) — Taf. 3,27
1 RS eines PGW-Deckels; RDm 11,2 cm; OF: glatt; U: auBen: glinzend, stark abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 4/1-5/1, U: 2.5YR
2.5/1, Br: Rinde: 5Y 4/1, Kern: 5Y 5/1-5/2; Dekor: innen am Rand eine Rille; Dat.: 1.-3. Jh.

Kat.-Nr. 28 (MV 80.254/2) — Taf. 3,28

1 RS eines Kruges mit einfach profiliertem Trichterrand; RDm 7 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: auflen: 2.5Y 6/2, innen:
2.5Y 6/1, Br: 2.5YR 5/1-5/2; Dekor: aufien an Rand und Hals zwei plastische Leisten mit Kerbdekor; Dat.: 50—180; Par.: Herrengasse 13,
Verf. M, IN 91/2 G39 fiir die plastische Kerbleiste am Hals

Kat.-Nr. 29 (MV 80.254/3) — Taf. 3,29

1 RS eines Kruges mit einfach profiliertem Trichterrand; RDm 72 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: SYR 7/6, Br: Rinde: SYR 6/6,
Kern: 10YR 5/3; Dat.: 50—180; Par.: Herrengasse 13, Verf. M, IN 87/02 G45; Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.182/8

Kat.-Nr. 30 (MV 80.254/4) — Taf. 3,30

2 RS, 1 HS eines Kruges mit einfach profiliertem Trichterrand; RDm 5,4 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4, Br: Rinde:
10YR 7/4, Kemn: 2.5YR 6/6; Dat.: 50-180; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.262/3.7

Kat.-Nr. 31 (MV 80.254/7) — Taf. 3,31

1 BS eines Kruges (?); BDm 8 cm; OF: glatt, leicht verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: auen: 10YR 7/3—2.5Y 6/2, innen: 10YR 7/4-2.5Y
6/2, Br: 10YR 6/3—5YR 6/6; Dat.: n.b.
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Kat.-Nr. 32 (MV 80.254/8) — Taf. 3,32

1 WS einer Réucherschale; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: aulen: 7.5YR 6/4—4/2, innen: SYR 6/6—7.5YR 5/3, Br: Rinde:
S5YR 6/6, Kern: 2.5Y 5/2; Dekor: aulen an der Wand eine plastische Leiste mit Wellenband; Dat.: 50—-300; Par.: Rennweg 16, MV 33.210/
130; 33.313/1144

Kat.-Nr. 33 (MV 80.254/5 + 80.242/32) — Taf. 3,33
4 RS, 2 WS, 1 BS eines Opferschélchens; RDm 9 cm, BDm 2,2 cm, H 4,3 cm; OF: glatt, teilweise verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR
7/4—5YR 6/6, Br: Rinde: 7.5YR 6/6—6/4, Kern: 5Y 6/1-2.5Y 6/2; Dat.: 180—230; Par.: Gassner 1990, Taf. 4,15

Kat.-Nr. 34 (MV 80.254/1 + 80.242/38 + 80.250/1) — Taf. 3,34

3 RS, 7 BS ecines Tellers mit eingebogenem Rand; RDm 21,6 cm, BDm 16,8 c¢m, H 4,1 c¢m; OF: glatt; U: innen ganz, auBen die oberen
beiden Gefafidrittel iberzogen, matt gldnzend, innen dunkler, aulen heller und kaum von der tongrundigen Oberfliche zu unterscheiden,
kaum abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 6/4—10YR 6/3, U: auBen: 2.5YR 5/6, innen: 10R 5/6—5YR 3/3, Br: Rinde: 10YR 6/3,
Kern: 2.5YR 5/6; Dekor: innen am Boden drei Rillen; Dat.: 50-180

Kat.-Nr. 35 (MV 80.254/6) — Taf. 3,35
1 BS eines Tellers mit ausgebogenem Rand (?); BDm 10 c¢m; OF: glatt; U: innen, matt glinzend, kaum abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF:
10YR 7/4, U: 2.5YR 5/6-5YR 5/6, Br: 7.5YR 6/4-2.5Y 5/2; Dat.: 120—300(?)

Kat.-Nr. 36 (MV 80.209/2) — Taf. 3,36

1 RS eines Topfes mit dreieckig verdicktem Rand; RDm n.b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 6/N-3/N, Br: Rinde: GLEY1 2.5/
N, Kern: GLEY1 6/N-10YR 4/2; Dat.: flavisch-trajanisch; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/491.498.698; Kronberger 1997,
109 Taf. 4,32

Kat.-Nr. 37 (MV 80.254/28) — Taf. 3,37

1 RS eines Topfes mit ausgebogenem, kantig unterschnittenem Rand; RDm 15 c¢m; OF: rau, am Rand verbrannt; S: fein red.; Farbe: OF:
2.5Y 8/2-5/1, Br: 2.5Y 8/1-10YR 5/2; Dat.: 2. Jh.; Par.: Groh/Sedlmayer 2002, Taf. 5,74; Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 41,972/34;
255,3524/1; 286,3031/10

Kat.-Nr. 38 (MV 80.254/33 + 80.209/1) — Taf. 3,38

2 RS einer Schiissel mit S-formigem Profil, flachem, ausladendem Dreiecksrand mit leichter Innenkehlung, Typ P15.2; RDm 13,6 cm; OF:
rau, verbrannt; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: GLEY1 2.5/N; Dekor: aulen am Hals feine Rillen; Dat.: 1. H. 2. Jh.; Par.: Ertel
et al. 1999, Taf. 36 Grab 60,3; 49 Grab 92,1

Kat.-Nr. 39 (MV 80.254/37) — Taf. 3,39
1 BS eines Topfes (?); BDm 4,2 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: Rinde: 10YR 4/3, Kern: GLEY'1 2.5/N; Dat.: n.b.;
Par.: Petznek 1999, 289 Taf. 14,213; Anm.: gehdrt vermutlich zu Kat.-Nr. 41

Kat.-Nr. 40 (MV 80.254/38) — Taf. 3,40
1 BS eines Topfes (?); BDm n. b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: auflien: GLEY1 3/N, innen: GLEY'1 2.5/N, Br: Rinde: GLEY1 2.5/N—
2.5Y 5/2, Kern: 7.5Y 4/3; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 41 (MV 80.254/36) — Taf. 3,41

1 RS eines Topfchens/Bechers mit Trichterrand und vielen feinen Halsrillen, Typ P7.4—5; RDm 8,2 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF:
GLEY1 3/N, Br: Rinde: 10YR 5/2, Kern: GLEY1 3/N; Dekor: auflen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 100—180; Par.: Herrengasse 13,
Verf. O, IN 90/9a + 10 G25; Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.298/17; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 39

Kat.-Nr. 42 (MV 80.254/31.35 + 80.250/25) — Taf. 3,42

2 RS, Deckelknubbe eines Deckels mit rundem Rand und Innenabsatz, Typ P28; RDm 19,2 c¢cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1
6/N-2.5/N, Br: Rinde: GLEY1 2.5/N, Kern: 5YR 3/2; Dat.: 40-200

Bef.-Nr. 736

Kat.-Nr. 43 (MV 80.250/65) — Taf. 4,43
1 BS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Banassac; BDm ca. 74 cm; U: matt glidnzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br:
2.5YR 5/6; Dat.: E. 1. Jh.—120/150; Anm: vermutlich BS zu Kat.-Nr. 19 und 210

Kat.-Nr. 44 (MV 80.250/66) — Taf. 4,44 und Fototaf. 1,44

1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux (Cinnamus); U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 5/6;
Dekor: Ranke (vgl. Stanfield/Simpson 1990, Taf. 161,51.53); Dat.: 135-170; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 101, 102 und 208
Kat.-Nr. 45 (MV 80.250/63) — Taf. 4,45

1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Lezoux; RDm 12,2 cm; U: verbrannt (auch im Bruch), glinzend, kaum abgerieben; Farbe:
U: 10R 4/6—4/4, Br: GLEY1 5/N; Dat.: 110/120-170/180; Anm.: gehért vermutlich zu Kat.-Nr. 213

Kat.-Nr. 46 (MV 80.250/64.67) — Taf. 4,46
1 RS, 1 WS eines TS-Tellers Drag. 18/31; Herkunft: Banassac; RDm 18,2 ¢cm; U: glinzend, abgericben; Farbe: U: 10R 4/6-4/8, Br:
2.5YR 5/6; Dekor: innen am Rand eine feine Rille; Dat.: E. 1. Jh.—120/150
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Kat.-Nr. 47 (MV 80.250/5) — Taf. 4,47
1 RS einer TS-Imitation Drag. 18/31; RDm n. b.; OF: glatt; U: innen und auBen, glénzend, stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 6/
6, U: 10R 4/8, Br: 5YR 5/6-5/8; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 48 (MV 80.250/4) — Taf. 4,48
1 BS einer TS-Imitation; BDm 8 cm; U: innen und auBen, glinzend, verbrannt, abgericben; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/3-7/4,
U: GLEY1 2.5/N und 2.5YR 5/8, Br: 7.5YR 6/4—-2.5Y 6/1; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 49 (MV 80.250/7) — Taf. 4,49
1 RS eines Bechers/Topfchens; RDm 11,4 cm; OF: glatt, verbrannt; U: innen und aufBen, matt glédnzend, stark abgerieben; S: fein ox.;
Farbe: OF: 10YR 7/4, U: 2.5YR 5/6, Br: 7.5YR 6/4; Dat.: E. 1.—1. Jze. 3. Jh.; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 112

Kat.-Nr. 50 (MV 80.250/9) — Taf. 4,50
1 RS eines Kruges mit einfach profiliertem Trichterrand; RDm 6,2 c¢cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4, Br: 10YR 7/4—7.5YR
7/4; Dat.: 50—180; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.313/287

Kat.-Nr. 51 (MV 80.250/10) — Taf. 4,51
1 RS, 1 HS eines Kruges mit einfach profiliertem Trichterrand; RDm 5,6 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4, Br: Rinde:
7.5YR 6/4, Kern: 2.5YR 6/6; Dat.: 50—180; Par.: Herrengasse 13, Verf. G, IN 75/01

Kat.-Nr. 52 (MV 80.250/11) — Taf. 4,52
1 HS eines Krugs; Dm: 2,4x0,9 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 2.5Y 8/2, Br: 10YR 8/3—7/3; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 53 (MV 80.250/8) — Taf. 4,53
1 RS einer Reibschiissel; RDm ca. 18 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/3—5/2, Br: 10YR 7/3—7/4; Dekor: oben am
Rand eine Rille; Dat.: 50—-300

Kat.-Nr. 54 (MV 80.227/1) — Taf. 4,54
Opferschilchen; RDm 9 ¢cm, BDm 3,6 cm, H 4,6 cm; fast vollstandig erh.; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4-2.5YR 7/3, Br:
5YR 6/6-10YR 6/4; Dat.: 180—230; Par.: Gassner 1990, Taf. 4,15

Kat.-Nr. 55 (MV 80.250/6) — Taf. 4,55
1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm 11 c¢m; OF: rau; S: grob ox.; Farbe: OF: 10YR 8/2—-2.5Y 7/2, Br: 5Y 5/2; Dat.: 50—
200

Kat.-Nr. 56 (MV 80.250/28) — Taf. 4,56

1 RS eines Topfes mit Dreiecksrand und Innenabsatz, Typ P8.2; RDm ca. 9 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N-6/N, Br:
5Y 5/1; Dat.: 100-170/2. Jh.; Par.: Petznek 1999, 297 Taf. 18,285

Kat.-Nr. 57 (MV 80.250/27) — Taf. 4,57

1 RS einer Schiissel mit Horizontalrand, Typ P17; RDm n. b.; OF: glatt (?); S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: GLEY1 2.5/N-10YR
4/2; Dekor: oben am Rand eine Rille; Dat.: 80-180/190

Kat.-Nr. 58 (MV 80.250/26) — Taf. 4,58

1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm n. b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: GLEY1 2.5/N; Dat.: 50—
200

Befunde unterhalb des Grabbaus

Bef.-Nr. 741

Kat.-Nr. 59 (MV 80.264/1) — ohne Abb.
1 WS eines TS-GefiBes; Herkunft: Lezoux; U: glinzend, leicht abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/6; Dat.: 110/120—170/180

Bef.-Nr. 742

Kat.-Nr. 60 (MV 80.263/46) — Taf. 4,60
3 BS, 1 WS eines TS-Tellers Drag. 18/31; Herkunft: Lezoux; BDm 8 cm; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6—4/8, Br:
2.5YR 6/6; Dekor: innen am Boden eine Rille; Dat.: 110/120-170/180

Kat.-Nr. 61 (MV 80.263/3) — Taf. 4,61

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm ca. 22 cm; OF: glatt; U: nicht erh.; S: fein red.;
Farbe: OF: 5Y 5/1-GLEY1 4/N, Br: 5Y 4/1; Dekor: innen und auflen unterhalb des Randes eine Rille; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—180/200
Kat.-Nr. 62 (MV 80.263/1) — Taf. 4,62

1 RS einer PGW-Schiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste und geradem Rand, Typ Sii6b.1; RDm 20,6 cm; U: auBen nicht erh., innen
glinzend, stark abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 4/1-5/1, U: GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: 7.5Y 5/4—4/1, Kern: 5Y 5/1; Dat.: 110/
120-250/270; Par.: Pavi¢ 2004, 126 Taf. 3,30
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Kat.-Nr. 63 (MV 80.263/2) — Taf. 4,63
1 WS einer PGW-Schiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste, Typ Sii6b.0; U: innen nicht erh., auBen fast vollig abgerieben; S: fein red.;
Farbe: OF: 5Y 7/1-GLEY1 4/N, U: GLEY1 2.5/N, Br: 5Y 6/1; Dat.: 110/120—250/270

Kat.-Nr. 64 (MV 80.263/5) — Taf. 4,64
1 BS eines Bechers; BDm 7,2 c¢m; OF: glatt, stark verbrannt; U: innen letzte Reste eines dunkelgrauen Uberzugs (?); S: fein ox.; Farbe: OF:
5Y 6/1-7/1, U: n.b., Br: 5Y 5/1-5/2; Dat.: E. 1.—1. Jze. 3. Jh.; Par.: Pavié 2007, 153 Taf. 5 (Fortsetzung) 60

Kat.-Nr. 65 (MV 80.263/11) — Taf. 4,65
1 RS eines Kruges mit einfach profiliertem Trichterrand; RDm 7 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: aulen: 2.5Y 7/3—-10YR 8&/3, innen:
10YR 8/4-7.5YR 8/4, Br: Rinde: 10YR 6/4, Kern: 7.5YR 7/4; Dat.: 50-180; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.314/18

Kat.-Nr. 66 (MV 80.263/12) — Taf. 4,66
1 BS eines Kruges; BDm 9,2 c¢cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4—2.5Y 6/2, Br: 10YR 6/3—7.5YR 6/6; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 67 (MV 80.263/7.8 + 80.224/4 + 80.243/11) — Taf. 5,67

2 RS/BS, 4 RS, 4 BS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3; RDm 20,4 cm, BDm 16,4 cm, H 4 cm; OF: rau, stark verbrannt;
S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N-10R 5/6, Br: Rinde: 2.5YR 5/6-2.5Y 6/3, Kern: GLEY1 2.5/N; Dat.: 180-230; Par.:
Petznek 1999, 367 Taf. 49,985

Kat.-Nr. 68 (MV 80.263/6) — Taf. 5,68

1 RS eines Topfes mit dreieckig verdicktem Rand, Typ P6.6; RDm n. b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: GLEY1 2.5/
N; Dekor: auflen an Hals/Schulter Rillen; Dat.: 3. V. 1.—1. H. 2. Jh.; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.192/64; Kellerverfiillung,
MV 33.169/699; Petznek 2007, 266 Taf. 14,19

Kat.-Nr. 69 (MV 80.263/15) — Taf. 5,69
1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm 17,8 c¢cm; OF: rau, auBlen verbrannt (?); S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br:
GLEY1 2.5/N; Dat.: 50-200

Humose Vegetationsschicht 703

Bef.-Nr. 726

Kat.-Nr. 70 (MV 80.248/1) — Taf. 5,70
1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; RDm 8,6 cm; U: glinzend, nicht abgerieben, innen verbrannt; Farbe: U: 10R 4/8,
Br: Rinde: 2.5YR 6/8-5/8, Kern: 7.5YR 4/3—-10YR 4/2; Dekor: innen eine Rille; Dat.: 140/150-260/270

Bef.-Nr. 727

Kat.-Nr. 71 (MV 80.247/1) — Taf. 5,71
1 RS eines VorratsgefdBes mit Flachrand, Typ P4; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: GLEY1 2.5/N, Kern: 2.5Y
4/2—10YR 4/3; Dat.: 180—300; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 97

Bef.-Nr. 703

Kat.-Nr. 72 (MV 80.243/2) — Taf. 5,72
3 BS, 2 WS eines TS-Bechers Drag. 40; Herkunft: Rheinzabern; BDm 4,8 cm; U: glinzend, leicht abgerieben, innen verbrannt; Farbe:
U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 5/6—5/8; Dat.: 2. H. 2.-3. Jh.

Kat.-Nr. 73 (MV 80.243/6) — Taf. 5,73
1 BS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; U: matt glinzend, abgerieben, stark verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 2.5/1, Br: 5Y 4/
1; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 74 (MV 80.243/1) — Taf. 5,74
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 38; Herkunft: Rheinzabern; U: glinzend, abgerieben, innen verbrannt; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/8;
Dat.: 2. H. 2.—A. 3. Jh.

Kat.-Nr. 75 (MV 80.243/3) — Taf. 5,75

1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm n. b.; U: glinzend, kaum abgerieben, stark verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 3/4—
3/1, Br: 2.5Y 4/1; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 76 (MV 80.243/4) — Taf. 5,76

1 RS, 1 WS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Lezoux; RDm n. b.; U: glinzend, leicht abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 4/4-3/1,
Br: 7.5YR 5/1-5/2; Dat.: 110/120-170/180

Kat.-Nr. 77 (MV 80.252/2) — Taf. 5,77

1 BS eines TS-Tellers; Herkunft: Rheinzabern; BDm 10,4 cm; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8-3/6, Br: 2.5YR 5/6;
Dat.: 140/150-260/270
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Kat.-Nr. 78 (MV 80.252/3) — Taf. 5,78
1 BS eines TS-Tellers; Herkunft: Rheinzabern; BDm 8,4 c¢m; U: glinzend, kaum abgerieben, auBen verbrannt; Farbe: U: 10R 4/6, Br:
2.5YR 6/6—6/8; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 79 (MV 80.252/4) — Taf. 5,79
1 BS eines TS-Tellers; Herkunft: Rheinzabern; BDm 8 cm; U: glinzend, verbrannt; Farbe: U: 10R 4/8—3/6, Br: 2.5YR 5/6; Dat.: 140/
150-260/270

Kat.-Nr. 80 (MV 80.243/5) — Taf. 5,80
1 RS einer TS-Imitation Drag. 33; RDm 13,6 c¢m; U: innen und aufien, glinzend, abgerieben, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: U: 2.5YR 3/4—
3/1, Br: 5YR 6/3—-6/4; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 81 (MV 80.243/23) — Taf. 5,81
1 RS einer TS-Imitation Drag. 18/31; RDm ca. 18 cm(?); OF: innen weggebrochen, am Rand Brandspuren; U: glinzend, abgerieben;
S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 7/6, U: 10R 4/8, Br: 5YR 6/8; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 82 (MV 80.243/7) — Taf. 5,82

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm ca. 18 cm; U: innen in Resten erh., glinzend;
S: fein ox.; Farbe: OF: 5Y 5/1-6/2, U: 7.5YR 5/6, Br: Rinde: 10YR 6/3—2.5Y 5/2, Kern: 7.5YR 5/4; Dekor: innen und auBen unterhalb
des Randes Rillen, aullen Ratterdekor; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—180/200

Kat.-Nr. 83 (MV 80.243/13) — Taf. 5,83

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm 16,6 cm; U: innen in Resten erh., glinzend;
S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 5/N-6/N, U: GLEY1 4/N-7.5YR 4/1, Br: GLEY1 5/N; Dekor: auBen unterhalb des Randes eine Rille;
Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—180/200

Kat.-Nr. 84 (MV 80.243/14) — Taf. 5,84

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm ca. 21,4 cm; U: innen und auBen in Resten erh.;
S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 6/1, U: GLEY1 3/N-10YR 5/4, Br: Rinde: 10YR 4/1, Kern: 10YR 5/2—2.5Y 6/2; Dekor: auBen am Rand eine
Rille; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—180/200

Kat.-Nr. 85 (MV 80.243/8) — Taf. 6,85

1 BS, 1 WS eines Bechers; BDm 1,6 ¢cm; U: innen und aufen, matt glinzend, abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4—6/3, U: 7.5YR
4/4-GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: 10YR 6/4—7.5YR 6/6, Kern: 5Y 5/1; Dat.: E. 1.-1. Jze. 3. Jh.; Par.: Pavi¢ 2007, 152 Taf. 5 (Fortsetzung)
60; 157 Taf. 6,40

Kat.-Nr. 86 (MV 80.243/22) — Taf. 6,86
1 BS eines Bechers; BDm 5 cm; OF: leicht aufgeraut; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 7/6, Br: 5YR 6/6; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 87 (MV 80.243/15) — Taf. 6,87
1 HS eines Bechers; L 1,3 cm, B 0,5 cm; OF: glatt; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 6/1, Br: 5Y 7/1; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 88 (MV 80.252/1) — Taf. 6,88 und Fototaf. 2,88
3 Schulterstiicke einer Firmalampe Loeschcke IX oder X; OF: leicht aufgeraut, stark verbrannt(?); S: fein ox.(?); Farbe: OF: auflen.:
GLEY1 4/N-5Y 6/1, innen: 5Y 7/1, Br: 5Y 5/1; Dekor: an der Schulter zwei Knubben; Dat.: 2.—4. Jh.

Kat.-Nr. 89 (MV 80.252/7) — Taf. 6,89
2 RS, 12 WS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm 8,8 c¢m; OF: glatt; U: innen und auBen in Resten erh.; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/
4, U: 2.5YR 5/6-10R 5/8, Br: Rinde: 7.5YR 7/4—10YR 6/4, Kern: 2.5YR 6/8; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 50—230

Kat.-Nr. 90 (MV 80.252/12) — Taf. 6,90
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand; RDm 18,8 cm; U: innen und auBen, glinzend, abgericben; S: fein ox.; Farbe: OF: 2.5YR 6/4—
10YR 8/4, U: 2.5YR 4/8—2.5/1, Br: 5YR 6/4—10YR 5/3; Dat.: 50—180

Kat.-Nr. 91 (MV 80.252/11) — Taf. 6,91
1 RS eines Deckels mit rundem Rand und Innenabsatz, Typ P28; RDm n.b.; OF: glatt(?), auBlen leicht verbrannt; S: fein ox.; Farbe:
OF: auBlen: 2.5Y 6/3, innen: 5YR 7/6—-7.5YR 6/4, Br: Rinde: 2.5Y 5/3, Kern: 2.5Y 4/1-6/1; Dat.: 40—-200

Kat.-Nr. 92 (MV 80.252/28) — Taf. 6,92
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.5; RDm ca. 15 c¢cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: GLEY1
2.5/N-2.5YR 6/6, Br: GLEY1 2.5/N; Dat.: E. 3. Jh.; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 175

Kat.-Nr. 93 (MV 80.243/12) — Taf. 6,93

1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3; RDm ca. 15 cm(?); OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe:
OF: 7.5YR 7/4-GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: 7.5YR 7/3-10YR 7/3, Kern: GLEY1 2.5/N; Dat.: 180—230; Par.: Petznek 1999, 367 Taf.
49,991; 369 Taf. 50,992

Kat.-Nr. 94 (MV 80.243/24) — Taf. 6,94

1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm 14,4 cm; OF: rau, am Rand Brandspuren; S: grob ox.; Farbe: OF: 7.5YR 8/4—7/4, Br:
Rinde: 10YR 6/4—5YR 6/6, Kern: GLEY1 3/N; Dat.: 50—200
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Kat.-Nr. 95 (MV 80.243/45) — Taf. 6,95
1 RS eines Topfchens/Bechers mit Trichterrand, Typ P7.2; RDm n.b.; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 5/1-6/1, Br: Rinde: 5Y 5/1,
Kern: GLEY1 7/N; Dat.: 60—180; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.210/49

Kat.-Nr. 96 (MV 80.243/46) — Taf. 6,96
Deckelknubbe; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N, Br: GLEY1 4/N-5/N; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 97 (MV 80.252/30.31 + 80.224/28) — Taf. 6,97

1 BS, 1 WS eines Vorratsgefédfies; BDm ca. 14 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: aulen: GLEY1 4/N-3/N, innen: GLEY1 4/N, Br:
GLEY1 7/N-5Y 6/1; Dekor: aulen Kammstrich, an der Schulter grobe Rillen und ein mehrzeiliges Wellenband; Dat.: 180—300; Anm.:
gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 71

Kat.-Nr. 98 (MV 80.252/26) — Taf. 6,98
1 RS eines Topfes mit flachem Dreiecksrand und Innenabsatz, Typ P8; RDm 10,4 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: 2.5Y 8/1-GLEY1
4/N, Br: GLEY1 6/N; Dat.: 100—180/190; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/672.1157

Kat.-Nr. 99 (MV 80.252/27) — Taf. 6,99
1 RS eines Kruges (?) mit ausgebogenem, unterschnittenem Rand; RDm 9,4 c¢cm; OF: glatt, verbrannt; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 4/
N-7/N, Br: GLEY1 6/N; Dat.: Mittelalter

Kat.-Nr. 100 (MV 80.243/19) — Taf. 6,100
1 RS einer Kachel; OF: leicht aufgeraut, verbrannt, innen Rest einer griinen Glasur; S: grob ox.; Farbe: OF: aulen: 2.5Y 8/2—7.5YR 6/4,
innen: 10YR 7/4-7.5YR 6/4, Glasur: 10Y-5GY 3/4, Br: 10YR 8/2; Dat.: Neuzeit

Humose Vegetationsschicht 702

Bef.--Nr. 702

Kat.-Nr. 101 (MV 80.242/6) — Taf. 7,101 und Fototaf. 1,101
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux (Cinnamus); U: glénzend, am Relief sehr stark abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br:
2.5YR 5/6; Dekor: Blatt Rogers J45 (?); Dat.: 135-170; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 44, 102 und 208

Kat.-Nr. 102 (MV 80.242/7) — Taf. 7,102 und Fototaf. 1,102
1 BS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux (Cinnamus); BDm 7 cm; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6—2.5YR 4/
6, Br: 2.5YR 5/6; Dekor: Rest eines Blattes; Dat.: 135-170; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 44, 101 und 208

Kat.-Nr. 103 (MV 80.242/3, 4) — Taf. 7,103
1 RS, 1 WS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Lezoux; RDm 9,4 cm; U: glinzend, leicht abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 4/6—
3/1, Br: 2.5Y 5/2—10YR 5/3; Dekor: aulen an der Wand eine Rille; Dat.: 110/120-170/180

Kat.-Nr. 104 (MV 80.242/9) — Taf. 7,104
1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; RDm 8,8 cm; U: glinzend, auBen abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 2.5/1,
Br: 10R 5/1-GLEY1 6/N; Dat.: 140/150—-260/270

Kat.-Nr. 105 (MV 80.242/8) — Taf. 7,105
1 BS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; BDm 3,2 ¢cm; U: glinzend, kaum abgerieben, stark verbrannt; Farbe: U: 2.5YR
3/1, Br: GLEY1 3/N; Dekor: innen am Boden eine Rille; Dat.: 140/150—-260/270

Kat.-Nr. 106 (MV 80.242/1) — Taf. 7,106
1 RS eines TS-Tellers Drag. 18/31; Herkunft: Lezoux; RDm 16,4 cm; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/6;
Dat.: 110/120-170/180

Kat.-Nr. 107 (MV 80.242/2) — Taf. 7,107
1 RS eines TS-Tellers Drag. 18/31; Herkunft: Lezoux; RDm n. b.; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 5/6; Dat.:
110/120-170/180

Kat.-Nr. 108 (MV 80.242/12) — Taf. 7,108
1 RS einer TS-Imitation Drag. 32; RDm 15,4 cm; U: innen und auBen, glinzend, verbrannt, stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe: U: 2.5YR
3/4-3/1, Br: 5YR 8/1-7.5YR 6/1; Dat.: nach 2. H. 2. Jh.

Kat.-Nr. 109 (MV 80.242/81) — Taf. 7,109

1 RS einer PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm 15 cm; U: glidnzend, sehr stark abgerieben; S: fein red.; Farbe:
OF: 2.5Y 4/1, U: 10YR 3/1-3/2, Br: Rinde: 10YR 4/2, Kern: 10YR 4/1; Dekor: auBen unterhalb des Randes eine Rille; Dat.: E. 1./
A. 2. Jh.—180/200

Kat.-Nr. 110 (MV 80.242/82) — Taf. 7,110

1 RS einer PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm ca. 19 cm; U: glianzend, stark abgerieben; S: fein red.; Farbe:
OF: 2.5Y 6/1-5/1, U: 2.5Y 3/1, Br: 2.5Y 6/1-4/1; Dekor: auBen unterhalb des Randes eine Rille; auBen an der Wand mehrere sehr feine
(Dreh?)Rillen; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.-180/200
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Kat.-Nr. 111 (MV 80.242/95) — Taf. 7,111

1 RS eines Faltenbechers mit Karniesrand; RDm n. b.; OF: glatt; U: innen und auBen, matt, stark abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 6/
1, U: GLEY1 3/N, Br: GLEY1 4/N-5/N; Dekor: auBien unterhalb des Randes eine Rille, darunter Ansatz einer Falte, GrieBbewurf durch
Fehlstellen im Uberzug erkennbar; Dat.: E. 1.-1. Jze. 3. Jh.; Par.: Pavi¢ 2007, 141 Taf. 2,145

Kat.-Nr. 112 (MV 80.242/249) — Taf. 7,112
1 RS eines Tépfchens/Bechers; RDm 8,8 cm; OF: glatt, verbrannt; U: auBen in Resten erh.; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 6/4—-2.5Y 4/1,
U: 2.5YR 5/6, Br: 7.5YR 6/4—2.5Y 4/1; Dat.: E. 1.—1. Jze. 3. Jh.; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 49

Kat.-Nr. 113 (MV 80.242/25) — Taf. 7,113
1 RS eines Bechers; RDm 3,4 cm; OF: glatt (?); U: auBen sichtbar, glinzend, fast vollig von Sinter iiberdeckt; S: fein red.; Farbe: U: 7.5YR
4/1, Br: Rinde: 7.5YR 6/4, Kern: 2.5Y 4/1-5/2; Dekor: aulen an der Wand eine Rille; Dat.: E. 1.-1. Jze. 3. Jh.

Kat.-Nr. 114 (MV 80.242/26) — Taf. 7,114

1 BS eines Bechers; BDm 3,8 cm; OF: glatt, verbrannt (?); U: nicht erh. (?); S: fein red.; Farbe: OF: auBen: 2.5Y 5/1—6/1, innen: GLEY 1 4/
N, Br: Rinde: GLEY'1 3/N-7.5YR 6/4, Kern: 2.5Y 6/2—5/2; Dat.: E. 1.—1. Jze. 3. Jh.; Par.: Pavi¢ 2007, Taf. 2,165.168; 3,125.148; 5,119;
5 (Fortsetzung) 60; 7,194

Kat.-Nr. 115 (MV 80.242/22) — Taf. 7,115
1 Fragment einer Firmalampe Loeschcke IX oder X; H 3 cm; OF: glatt, verbrannt; U: matt glinzend, stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe:
OF: 5YR 6/6, U: 10R 5/8—4/8, Br: 2.5YR 5/8—5YR 5/6; Dekor: an der Schulter eine Knubbe; Dat.: 2.—4. Jh.

Kat.-Nr. 116 (MV 80.242/21) — Taf. 7,116 und Fototaf. 2,116

1 WS eines GefidBles mit Applike; OF: glatt, innen deutliche Drehrillen; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 6/3—5/2, Br: Rinde: 10YR 5/3—
7.5YR 5/4, Kern: GLEY1 4/N; Dekor: aulen Applike in Form eines Phallus mit eingestempelter Rosette am Hoden; Dat.: 2.-1. H. 3. Jh,;
Par.: Herrengasse 13, Verf. T, IN 100/1

Kat.-Nr. 117 (MV 80.242/50) — Taf. 7,117
1 BS eines Kruges; BDm 3,4 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: aulen: 7.5YR 7/6—10YR 7/4, innen: 7.5YR 7/6-5YR 7/6, Br: 7.5YR
6/6; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 118 (MV 80.242/51) — Taf. 7,118
1 WS, 2 BS eines Kruges; BDm 5,2 c¢cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/6—5YR 7/6, Br: 7.5YR 7/6—5YR 7/6; Dat.:
n.b.

Kat.-Nr. 119 (MV 80.242/52) — Taf. 7,119
1 HS eines Kruges; L 2,7 cm, B 0,7 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 7/6, Br: Rinde: SYR 6/6, Kern: 2.5YR 6/6—6/8; Dat.: n. b.

Kat.-Nr. 120 (MV 80.242/83) — Taf. 7,120
1 RS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm ca. 13 cm; OF: glatt, stark verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: GLEY1 6/N-5Y 6/1, Br: GLEY1
5/N-6/N; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 50—230

Kat.-Nr. 121 (MV 80.242/239 — Taf. 7,121
1 RS einer Riaucherschale; RDm ca. 10 ¢cm; OF: rau; S: fein ox.; Farbe: OF: aulen: 7.5YR 6/4, innen: 5YR 6/4—7.5YR 7/3, Br: 7.5YR 6/
4-2.5Y 4/1; Dekor: eine Kerbleiste am Rand und Kerbdekor an der Lippe; Dat.: 50—-300; Par.: Gassner 1990, Taf. 4,18.21

Kat.-Nr. 122 (MV 80.242/33) — Taf. 7,122
1 RS eines Opferschilchens (?); RDm ca. 8 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4—6/3, Br: Rinde: 10YR 6/3, Kern: 5YR 6/4;
Dat.: 180-300; Par.: Gassner 1990, Taf. 4,15

Kat.-Nr. 123 (MV 80.242/46) — Taf. 7,123
1 RS eines Opferschélchens (?); RDm n. b.; OF: glatt (?); S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 7/4, Br: 5YR 6/6; Dat.: 180—300; Par.: Gassner 1990,
Taf. 4,15

Kat.-Nr. 124 (MV 80.242/20) — Taf. 8,124
1 BS einer Schiissel (?); BDm 7,2 cm; U: innen und auen glinzend, kaum abgericben; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 8/4-7/4, U: 2.5YR 5/
8, Br: Rinde: 7.5YR 6/4, Kern: 5YR 6/6; Dekor: innen am Boden eine Rille; Dat.: n. b.

Kat.-Nr. 125 (MV 80.242/49) — Taf. 8,125
1 BS eines Tellers mit ausgebogenem Rand (?); BDm ca. 8 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: auflen: 5YR 7/6, innen: 7.5YR 6/4-7/4,
Br: 7.5YR 6/4—-5YR 6/6; Dat.: 120-300; Par.: Gassner 1990, 147 Taf. 5,13

Kat.-Nr. 126 (MV 80.242/97 + 80.225/25) — Taf. 8,126

1 RS, 1 HS eines/er Kruges/Kanne mit ausgebogenem, innen gekehltem Rand; RDm 7 cm; OF: rau (?); S: fein ox.; Farbe: OF: 2.5Y 8/2—
5Y 8/1, Br: 2.5Y 8/2-5Y 8/1; Dat.: 130/140—250/260; Par.: Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 254,3040/8.10

Kat.-Nr. 127 (MV 80.242/98) — Taf. 8,127

1 RS eines Topfes mit dreieckig verdicktem Rand; RDm 11 c¢cm; OF: rau; S: grob ox.; Farbe: OF: 5Y 8/1-7.5YR 8/2, Br: Rinde: 2.5Y 7/1-

6/1, Kern: 10YR 3/1; Dat.: 2. Jh.; Par.: Kronberger 1997, 107 Taf. 3,25; Czeika et al. 1999, 101 Taf. 3,43; Gassner et al. 2000, 276 Abb.
205 B.5.13; Ehrenhofer/Pichler 2001, 290 Taf. 2,1
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Kat.-Nr. 128 (MV 80.242/75-77) — Taf. 8,128

1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.1-2; RDm ca. 19 cm, BDm 15,6 cm, H 4,2 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./
grob red.; Farbe: OF: 10R 5/6—-10YR 7/2, Br: Rinde: 10R 5/6—5Y 6/1, Kern: 7.5YR 4/2—5/3; Dat.: 2. Jh.; Par.: Petznek 1999, 367 Taf.
49,977

Kat.-Nr. 129 (MV 80.242/74) — Taf. 8,129
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3; RDm ca. 16 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: SYR 6/
6-GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: 5YR 6/6, Kern: GLEY1 2.5/N; Dat.: 180-230

Kat.-Nr. 130 (MV 80.242/100) — Taf. 8,130
1 RS eines Topfes mit Horizontalrand (?), Typ P11; RDm ca. 15 cm; OF: rau, am Rand verbrannt; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N-7/N,
Br: GLEY1 3/N; Dat.: 80-180; Par.: Griinewald 1983, Taf. 59,27

Kat.-Nr. 131 (MV 80.242/102) — Taf. 8,131
1 RS eines Topfes mit auswérts gebogenem, eingesatteltem Rand (?); RDm n. b.; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N-5/N, Br:
GLEY1 2.5/N-5Y 5/2; Dat.: 2./3. Jh.; Par.: Muschal 1995, Taf. 75,1-2 (ox.)

Kat.-Nr. 132 (MV 80.242/92) — Taf. 8,132
1 RS eines Topfchens/Bechers mit Trichterrand, Typ P7; RDm 6,6 cm; OF: glatt, innen deutliche Drehrillen; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 4/
1-10YR 6/3, Br: Rinde: 10YR 5/3, Kern: GLEY1 5/N-3/N; Dekor: auflen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: E. 1./A. 2.—A. 3. Jh.

Kat.-Nr. 133 (MV 80.242/99) — Taf. 8,133
1 RS eines Deckels mit kantigem Rand, Typ P25; RDm 20,6 cm; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N-6/N, Br: Rinde: 2.5Y 5/1,
Kern: GLEY1 6/N; Dat.: 50-190

Kat.-Nr. 134 (MV 80.242/93) — Taf. 8,134

1 RS einer Schiissel mit ausladendem, dreieckig verdicktem Rand und Innenabsatz, Typ P15.2; RDm 16 c¢cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe:
OF: GLEY1 2.5/N, Br: Rinde: GLEY1 2.5/N-10YR 5/3, Kern: 5YR 4/4; Dekor: auBlen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 1. H. 2. Jh.;
Par.: Petznek 1999, 335 Taf. 35,666; Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.287/193; Anm.: vgl. die Randbildung bei Topfen mit Dreiecks-
rand im 2. Jh. (Typ P8)

Kat.-Nr. 135 (MV 80.242/94) — Taf. 8,135

1 RS eines Topfes mit flachem Dreiecksrand und Innenabsatz, Typ P8; RDm ca. 11 cm (?); OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N,
Br: GLEY1 2.5/N-7.5YR 3/2; Dekor: aulen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 100—180/190; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung,
MV 33.169/556

Kat.-Nr. 136 (MV 80.242/143) — Taf. 8,136
1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm 14 c¢m; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 6/N-7/N, Br: GLEY1 4/N-6/N;
Dat.: 50-200

Kat.-Nr. 137 (MV 80.242/96) — Taf. 8,137
Deckelknubbe; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N-2.5YR 6/6, Br: 10YR 5/3-3/1; Dat.: n.b.

Verfiillung 725 in Zusammenhang mit dem Grabbau

Bef.-Nr. 725

Kat.-Nr. 138 (MV 80.245/1) — Taf. 9,138
1 RS einer Rducherschale; RDm 7,8 c¢cm; OF: glatt, innen leicht verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF auflen: 10YR 7/4, innen: 7.5YR 6/4—
2.5Y 6/2, Br: Rinde: 5YR 6/6, Kern: 10YR 6/3; Dekor: aulen zwei Kerbleisten; Dat.: 50-300

Kat.-Nr. 139 (MV 80.245/2) — Taf. 9,139
1 RS eines Deckels mit rundem Rand, Typ P26; RDm ca. 12 cm; OF: glatt; U: innen und auBen, glinzend, stark abgerieben; S: fein ox.;
Farbe: OF: 10YR 7/4, U: 2.5YR 5/6, Br: Rinde: 2.5YR 6/8—5YR 7/6, Kern: 10YR 7/4; Dat.: 50—200; Par.: Griinewald 1979, Taf. 33,2

Vegetationsschicht 701

Bef.-Nr. 701

Kat.-Nr. 140 (MV 80.232/1) — Taf. 9,140 und Fototaf. 1,140
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Rheinzabern; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8, Br: 2.5YR 6/8; Dekor: n.b.;
Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 141 (MV 80.232/2) — Taf. 9,141
1 RS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm 13,8 cm; OF: glatt; U: auBen in Resten erh.; S: fein ox.; Farbe: OF: SYR 7/6-6/6, U: 2.5YR
5/8, Br: 5YR 6/6; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 50-230
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Planierung 728 innerhalb des Grabbaus

Bef.-Nr. 728

Kat.-Nr. 142 (MV 80.246/5) — Taf. 9,142

1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; RDm 9 c¢m; U: glinzend, stark verbrannt; Farbe: U: 7.YR 3/1, Br: 7.5YR 4/1-4/
2; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 143 (MV 80.246/4) — Taf. 9,143

1 BS eines TS-Tellers Drag. 18 (?); Herkunft: Lezoux; BDm 8,2 cm; U: groBteils von Sinter iiberdeckt, verbrannt; Farbe: U: 5YR 4/4—4/1,
Br: 2.5Y 6/1-6/2; Dat.: 110/120—170/180

Kat.-Nr. 144 (MV 80.246/1) — Taf. 9,144

1 RS, 1 WS, 1 BS einer Raucherschale; RDm ca. 8,4 cm, BDm ca. 4 cm, H 5,1-5,7 cm (stark verzogen); OF: vollig versintert; S: fein ox.;
Farbe: OF: 10YR 7/4, Br: 7.5YR 6/4—10YR 7/4; Dekor: auBen drei Kerbleisten, Kerbdekor an der Lippe; Dat.: 50—-300

Kat.-Nr. 145 (MV 80.246/2) — Taf. 9,145

1 RS einer Raucherschale; RDm 8 cm; OF: vollig versintert, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4-5Y 6/1, Br: Rinde: 5Y 6/1-5/1,
Kern: 10YR 6/3; Dekor: auBlen zwei Kerbleisten und Kerbdekor an der Lippe; Dat.: 50—300

Griber 717, 718, 721

Bef.-Nr. 714

Kat.-Nr. 146 (MV 80.238/7) — ohne Abb.
1 WS eines TS-GefiBes; Herkunft: Rheinzabern; U: glinzend, stark verbrannt, nicht abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8, Br: 2.5YR 6/8; Dat.:
140/150-260/270

Bustum 719

Bef.-Nr. 380

Kat.-Nr. 147 (MV 80.239/1) — Taf. 9,147 und Fototaf. 2,147
1 Fragment einer Firmalampe Loeschcke IX oder X; H 2,9 cm; OF: glatt(?), verbrannt; U: auBen, matt, leicht abgerieben; S: fein ox.;
Farbe: OF: 10YR 7/3, U: 2.5YR 5/8—5YR 4/4, Br: 5YR 5/6—2.5Y 5/2; Dekor: an der Schulter drei Knubben (2 erh.); Dat.: 2.—4. Jh.

Bef.-Nr. 610

Kat.-Nr. 148 (MV 80.236/1) — Taf. 9,148
1 WS einer PGW-Ringschiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste, Typ Sii6b.0; OF: glatt; U: glinzend, fast vollig abgerieben; S: fein
red.; Farbe: OF: 5Y 5/1, U: GLEY1 2.5/N, Br: 5Y 4/1; Dat.: 120—-300

Bef.-Nr. 710

Kat.-Nr. KF2 (MV 80.230/KF34) — Taf. 9 KF2

Winkelbeschlag mit blattformigem Ende; Material: Bronze; L 2,65 ¢cm, B 0,65 cm, D 0,2 cm; Gew. <1 g; langliches Bronzeblech mit
D-formigem Querschnitt und flachem, blattformigem Ende mit Lochung (Dm 0,15 cm), am Ubergang zum flachen Ende eine Profilierung,
eine weitere am anderen erhaltenen Ende, in der Mitte verdickt sich das Bronzeblech; Dat.: n. b.; Par.: Riha 2001, Taf. 36 f. Kat.-Nr. 429—
460

Kat.-Nr. KF3 (MV 80.230/KF1a) — Taf. 9 KF3
Winkelbeschlag mit blattformigem Ende; Material: Bronze; L 2 ¢cm, B 0,65 cm, D 0,35 cm; Gew. <1 g; langliches Bronzeblech mit D-

formigem Querschnitt und flachem, blattformigem Ende mit Lochung (Dm 0,15 cm), am Ubergang zum flachen Ende Rest eines umlau-
fenden Bandes und eine Profilierung; Dat.: n. b.; Par.: Riha 2001, Taf. 36 f. Kat.-Nr. 429—460

Kat.-Nr. KF4 (MV 80.230/KF1b) — Taf. 9 KF4
Winkelbeschlag mit blattformigem Ende; Material: Bronze; L 1,7 ¢cm, B 0,7 ¢cm, D 0,2 cm; Gew. <1 g; Beschreibung siche KF3; Dat.:
n.b.; Par.: Riha 2001, Taf. 36 f. Kat.-Nr. 429-460

Kat.-Nr. KF5 (MV 80.230/KF2) — Taf. 9 KF5

2 Fragmente (anpassend) eines Rohrchens; Material: Bronze; L 4,35 cm, Dm 0,5-0,6 cm, D 0,05 cm; Gew. 2 g; langliches Bronze-
réhrchen aus einem Blechstiick gebogen, an der Riickseite ist das Blech offen, nur an einem Ende beriihren sich beide Seiten; Dat.: n.b.;
Par.: Ebnother/Fiinfschilling 2012, Taf. 1 Kat.-Nr. 19-37 (Feder); Riha 1986, 72; 78 Taf. 55,613—618 (Spatelsonde)

Kat.-Nr. KF6 (MV 80.230/KF37) — Taf. 9 KF6
Kastchenhenkel (?); Material: Bronze; L 1,3 cm, B 0,8 ¢cm, D 0,6 cm; Gew. <1 g; gebogenes Bronzefragment mit spitz zulaufendem
Ende; Dat.: n.b.; Par.: Riha 2001, Taf. 9,125
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Kat.-Nr. KF7 (MV 80.230/KF7) — Taf. 10 KF7

Kistchenbeschlag mit Nagel; Material: Eisen; L 2,7 cm, B 2,4 cm, H 1,5 cm; Gew. 5 g; Fragment eines geraden Eisenblechs im Verbund
mit Pilzkopfnagel; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF8 (MV 80.230/KF8) — Taf. 10 KF8

Kistcheneckbeschlag mit Nagel; Material: Eisen; L 2,6 cm, B 2,3 cm, H 2,5 cm; Gew. 5 g; Eckbeschlag im Verbund mit Pilzkopfnagel;
Dat.: n.b.; Par.: Riha 2001, 59 Abb. 32c¢.d

Kat.-Nr. KF9 (MV 80.230/KF9) — Taf. 10 KF9

Kistchenwinkelbeschlag mit Nagel; Material: Eisen; L 3,9 cm, B 3 cm, H 1,6 cm; Gew. 7 g; gerades Eisenblech im Verbund mit
Pilzkopfnagel, am Rand ist das Blech rechtwinklig abgebogen; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF10 (MV 80.230/KF10) — Taf. 10 KF10

Kistchenwinkelbeschlag mit Rest eines Nagels und Beilagscheibe; Material: Eisen (Beschlag und Nagel), Bronze (Beilagscheibe); L 4 cm,
B 2,1 cm, H 1,45 ¢cm, D 0,2 cm; Gew. 6 g; gerades Eisenblech mit Schaft eines Nagels und Beilagscheibe, an einer Schmal- und Langseite
ist der originale Rand erh., an der zweiten Langseite ist der Ansatz der rechtwinkligen Biegung des Blechs erh.; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF11 (MV 80.230/KF11) — Taf. 10 KF11

Beilagscheibe; Material: Bronze; L 1,3 ¢cm, B 0,65 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; Fragment einer Beilagscheibe; Dat.: n. b.

Kat.-Nr. KF12 (MV 80.230/KF12) — Taf. 10 KF12
Pilzkopfnagel; Material: Eisen; Dm 1,5 cm, H 0,95 c¢cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; halbkugelférmiger Nagelkopf; Dat.: n.b.; Par.: Schal-
tenbrand Obrecht 1996a, 186 Taf. 61,762; Gaspar 1986, Taf. CXVI 648¢” (im Verbund mit Késtchenbeschlag)

Kat.-Nr. KF13 (MV 80.230/KF13) — Taf. 10 KF13
Pilzkopfnagel; Material: Eisen; L 1,6 cm, B 1,35 cm, H 0,95 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; halbkugelférmiger Nagelkopf, deformiert; Dat.:
n.b.; Par.: Schaltenbrand Obrecht 1996a, 186 Taf. 61,762; Gaspar 1986, Taf. CXVI 648c¢” (im Verbund mit Kédstchenbeschlag)

Kat.-Nr. KF14 (MV 80.230/KF3) — Taf. 10 KF14
Kistchenbeschlag (?); Material: Eisen; L 3,55 cm, B 1,65 cm, D 0,2 cm; Gew. 2 g; lidngliches Eisenblech, leicht gew6lbt, an einer
Schmalseite Ansatz von drei Lochern oder Rest eines Durchbruchdekors (?), auf der Vorderseite Reste einer Rosette (?); Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF15 (MV 80.230/KF5) — Taf. 10 KF15
Kaéstchenbeschlag (?); Material: Eisen; L 1,65 cm, B 1,15 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; gerades Eisenblech mit drei Zahnen, einem Loch und
Ansatz von zwei weiteren Lochern an den Schmalseiten; Dat.: n. b.; Par.: Gaspar 1986, Taf. CLXV 353 I; CCV 362.510.704

Kat.-Nr. KF16 (MV 80.230/KF6) — Taf. 10 KF16

Kaéstchenbeschlag (?); Material: Eisen; L 1,45 ¢cm, B 1,1 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; gerades Eisenblech mit zwei Zdhnen und zwei
Lochern; Dat.: n.b.; Par.: Gaspar 1986, Taf. CLXV 353 I; CCV 362.510.704

Kat.-Nr. KF17 (MV 80.230/KF4) — Taf. 11 KF17

Kistchenbeschlag; Material: Eisen; L 2,15 cm, B 2,1 cm, D 0,2 cm; Gew. <1 g; leicht gewdlbtes Eisenblech mit Ansatz von zwei
Lochern an der Schmalseite, in einem weiteren Loch steckt der Rest eines eisernen Nagelschafts; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF18 (MV 80.230/KF14) — Taf. 11 KF18

Kistcheneck- oder Winkelbeschlag; Material: Eisen; L 2,25 ¢m, B 2,3 ¢cm, D 0,15 cm; Gew. <1 g; gerades Eisenblech, an einer Seite ist
der Rand umgebogen, bei der Erhebung nahe des Randes handelt es sich wohl um den Rest eines Nagelschafts; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF19 (MV 80.230/KF15) — Taf. 11 KF19
Kistcheneckbeschlag; Material: Eisen; L 2,65 ¢cm, B 2,1 ¢cm, D 0,15 cm; Gew. <1 g; gerades Eisenblech mit Nagelloch, der Rand ist an
zwel Seiten umgebogen; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF20 (MV 80.230/KF16) — Taf. 11 KF20
Kistchenbeschlag; Material: Eisen; L 2,1 cm, B 1,6 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; gerades Eisenblech mit Nagelloch, die erhaltene Ecke ist
gerundet; Dat.: n.b.; Par.: Gaspar 1986, Taf. CLIV 516

Kat.-Nr. KF21 (MV 80.230/KF17) — Taf. 11 KF21
Kistchenbeschlag; Material: Eisen; L 1,7 cm, B 1,6 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; gebogenes, gezahntes Eisenblech mit Loch und Ansatz
von zwei weiteren Lochern; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF22 (MV 80.230/KF18) — Taf. 11 KF22
Kistchenbeschlag; Material: Eisen; L 1,8 cm, B 1 cm, D 0,2 cm; Gew. <1 g; gezahntes Eisenblech, Ansatz eines Loches; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF23 (MV 80.230/KF19) — Taf. 11 KF23
Kistchenbeschlag (?); Material: Eisen; L 1,7 cm, B 0,9 cm, D 0,2 cm; Gew. <1 g; leicht gebogenes, bandformiges Eisenblech; Dat.: n. b.

Kat.-Nr. KF24 (MV 80.230/KF20) — Taf. 11 KF24

Schlossriegel (?); Material: Eisen; L 1,4 cm, B 0,45 cm, D 0,2 cm; Gew. <1 g; schmales, annidhernd rechteckiges Eisenobjekt, an drei
Seiten ist der originale Rand erh., daher wird es sich wohl nicht um einen Beschlag gehandelt haben, an der abgebrochenen Schmalseite
scheint sich eine kleine, rechteckige Abarbeitung zu befinden; Dat.: n.b.
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Kat.-Nr. KF25 (MV 80.230/KF33) — ohne Abb.
43 Fragmente von Kistchenbeschldgen; Material: Eisen; Gew. 27 g; kleinteilig fragmentierte Eisenbleche; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF26 (MV 80.230/KF21) — Taf. 11 KF26
Scheibenkopfnagel; Material: Eisen; Kopf: L 3,65 cm, B 3 cm; Gew. 10 g; grofer, runder, gewdlbter Nagelkopf, der Schaft ist direkt am
Ansatz abgebrochen; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF27 (MV 80.230/KF35) — Taf. 11 KF27
Scheibenkopfnagel; Material: Eisen; L 2,4 cm, Schaftstarke 0,7 cm, Kopf: L 3,1 cm, B 3 cm; Gew. 10 g; Fragment eines grofen, runden
Nagelkopfes mit ankorrodiertem Holzstiick, Rest des quadratischen Schafts erh.; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF28 (MV 80.230/KF36) — Taf. 11 KF28
2 Fragmente eines Scheibenkopfnagels; Material: Eisen; L ca. 6 cm, Schaftstirke 0,4 cm, Kopf: L 1,5 cm, B 1,4 cm; Gew. 4 g; fast
vollstandiger Nagel mit doppelt umgebogenem quadratischem Schaft, unterhalb des Kopfes Reste von Holz; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF29 (MV 80.230/KF22) — Taf. 11 KF29
Scheibenkopfnagel; Material: Eisen; L 1,35 cm, Schaftstirke 0,5-0,55 cm, Kopf: L 1,95 c¢cm, B 1,8 cm; Gew. 4 g; flacher, annédhernd
quadratischer Nagelkopf mit Rest des quadratischen Nagelschafts; Dat.: n. b.

Kat.-Nr. KF30 (MV 80.230/KF23) — Taf. 11 KF30
Scheibenkopfnagel; Material: Eisen; L 1,2 cm, Schaftstirke 0,6 cm, Kopf: L 2 ¢cm, B 1,85 cm; Gew. 5 g; Fragment eines Nagelkopfes, in
der Mitte auseinandergebrochen, mit Rest des quadratischen Nagelschafts; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF31 (MV 80.230/KF24) — Taf. 12 KF31
2 Fragmente eines/er Nagelschafts/Klammer (?); Material: Eisen; L 7 ¢cm, B 2,3 cm, Schaftstarke 0,7 x 0,9 cm; Gew. 15 g; rechtwinklig
gebogener Eisenschaft mit rechteckigem Querschnitt; Dat.: n. b.

Kat.-Nr. KF32 (MV 80.230/KF25) — Taf. 12 KF32
2 Fragmente eines Nagelschafts mit Spitze; Material: Eisen; Schaft: L 4,75 cm, Schaftstiarke 0,5 cm, Spitze: L 1,6 cm; Gew. 3 g;
Nagelschaft mit quadratischem Querschnitt und erhaltener Spitze; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF33 (MV 80.230/KF26) — Taf. 12 KF33
Nagelschaft; Material: Eisen; L 2,6 cm, Schaftstirke 0,5 cm; Gew. 2 g; Nagelschaft mit quadratischem Querschnitt; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF34 (MV 80.230/KF27) — Taf. 12 KF34
Splint (?); Material: Eisen; L 2 cm, B 1,1 cm, Schenkelstirke 0,2—0,3 cm; Gew. <1 g; zwei zusammengehdmmerte Schenkel eines
Splints (?), die beiden unteren Enden sind gebogen; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF35 (MV 80.230/KF28) — Taf. 12 KF35
Splint (?); Material: Eisen; L 2,1 cm, B 1 cm, Schaftstirke 0,3 cm; Gew. <1 g; rechtwinklig gebogener Eisenschaft mit quadratischem
Querschnitt; Dat.: n.b.; Par.: Gaspar 1986, Taf. CXLIX 673; Riha 2001, Taf. 7-11

Kat.-Nr. KF36 (MV 80.230/KF29) — Taf. 12 KF36

Scheibenkoptnagel (Variante ?); Material: Eisen; L 2,4 cm, Schaftstirke 0,5 cm, Kopf: Dm 1,2 cm; Gew. 2 g; fast vollstandiger Nagel mit
flachem, rundem Kopf und kurzem Schaft mit quadratischem Querschnitt, die Spitze fehlt; Dat.: n. b.; Par.: Gaspar 1986, Taf. CXVII 648;
Riha 2001, Taf. 25,316.320

Kat.-Nr. KF37 (MV 80.230/KF30) — Taf. 12 KF37

Nagel mit hohem, zugespitztem, im Querschnitt rundem Kopf/Késtchengriff (?); Material: Eisen; L 2,4 cm, Schaftstirke 0,4 cm, Kopf: Dm
1,05 cm; Gew. 2 g; Nagel (?) mit doppelkonischem Kopf und Schaft mit quadratischem Querschnitt; Dat.: n.b.; Par.: Schaltenbrand
Obrecht 1996a, 187 Taf. 62,794 (Ziernagel); Gaspar 1986, Taf. CCCXXIX 1756 (Ziernagel); Riha 2001, Taf. 9 f. (Kastchengriff)

Kat.-Nr. KF38 (MV 80.230/KF31) — Taf. 12 KF38

Nagel mit pilzformigem Kopf/Kéastchengriff (?); Material: Eisen; L 2,15 cm, Schaftstirke 0,4 cm, Kopf: Dm 1,3 cm; Gew. 3 g; Nagel (?)
mit konischem Kopf und Schaft mit quadratischem Querschnitt; Dat.: n.b.; Par.: Schaltenbrand Obrecht 1996a, 186 Taf. 61,763.764
(Ziernagel); Ammann/Marti 2003, Grab 1998/4 Taf. 16,11.12 (Ziernagel); Gaspar 1986, Taf. CCVIII 871 (Ziernagel); Riha 2001, Taf. 9f.
(Késtchengriff)

Kat.-Nr. KF39 (MV 80.230/KF32) — Taf. 12 KF39

Schuhnagel (?); Material: Eisen; L 1,4 cm, Schaftstirke 0,25 cm, Kopf: Dm 0,8 cm; Gew. <1 g; Nagel mit pilzformigem Kopf; Dat.: n.b.;
Par.: Schaltenbrand Obrecht 1996a, 186 Taf. 61,763.764

Kat.-Nr. 149 (MV 80.230/14) — Taf. 12,149

1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm 17,8 cm; U: glinzend, kaum abgerieben, stark verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 4/
4-2.5/1, Br: 2.5YR 4/1-GLEY1 5/N; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 150 (MV 80.230/13) — Taf. 12,150 und Fototaf. 2,150

Firmalampe Loeschcke Xa—b (vollstindig); L 8,9 ¢cm, B 5,9 cm, H 3 cm; U: auBen, metallisch glidnzend, abgerieben, verbrannt; Farbe:
OF: 7.5YR 7/6—10YR 7/4, U: 2.5YR 3/2—4/8; Dekor: drei Knubben an der Schulter; Dat.: 2.—4. Jh.

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



132 5. Katalog

Kat.-Nr. 151 (MV 80.230/12) — Taf. 12,151 und Fototaf. 2,151
Firmalampe Loeschcke Xb (vollstindig); L 8,9 cm, B 6,1 cm, H 2,8 cm; U: auBen, matt glinzend, stark abgerieben, verbrannt; Farbe:
OF: 7.5YR 7/6-10YR 7/4, U: 10R 4/8—5YR 5/6; Dekor: drei Knubben an der Schulter; Dat.: 2.—4. Jh.

Kat.-Nr. 152 (MV 80.230/1) — Taf. 12,152
1 RS einer Schiissel (?); RDm n. b.; OF: rau, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 6/6—7.5YR 6/6, Br: 7.5YR 6/6—10YR 6/4; Dat.: n.b.;
Par.: Herrengasse 13, Verf. S, IN 81/4 G25

Bef.-Nr. 705

Kat.-Nr. KF40 (MV 80.228/KF1) — Taf. 13 KF40
Bronzeblech; Material: Bronze; L 2,9 ¢cm, B 2,15 ¢cm, D 0,25-0,3 cm; Gew. 5 g; bandformiges Bronzeblech, in der Breite vollstédndig erh.;
Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 153 (MV 80.228/2) — Taf. 13,153
2 BS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21; BDm 16,2 c¢cm; OF: rau; S: grob ox.; Farbe: OF: aufien: 10R 5/8, innen: 10R 5/8—
5YR 6/6, Br: Rinde: 10R 4/1-5/8, Kern: 7.5YR 6/6—-2.5YR 5/8; Dat.: 2.—4. Jh.

Altere Verfiillungen der Grabbauumfassung 396/744

Bef.-Nr. 739

Kat.-Nr. 154 (MV 80.262/1) — Taf. 13,154

1 RS eines Topfchens/Bechers mit S-formigem Rand und vielen feinen Halsrillen, Typ P7.4—5; RDm 9,4 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe:
OF: GLEY1 5/N-5Y 6/1, Br: Rinde: GLEY1 4/N, Kern: GLEY1 6/N; Dekor: auflen am Hals feine Rillen; Dat.: 100—180; Par.: Donat et al.
2005, 86 Taf. 4,2; Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.192/61

Bef.-Nr. 392

Kat.-Nr. 155 (MV 80.257/2) — Taf. 13,155

1 RS einer PGW-Schiissel mit gerundeter Wandung und geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm ca. 20 ¢cm (?); OF: glatt; U: glinzend, in Resten
erh.; S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 6/1, U: GLEY1 4/N, Br: GLEY1 5/N; Dekor: auBen unterhalb des Randes eine Rille; Dat.: E. 1./
A. 2. Jh.—180/200

Kat.-Nr. 156 (MV 80.257/11) — Taf. 13,156
1 HS eines Kruges; L 3,7 cm erh., B 1,9 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 6/6—7.5YR 6/4, Br: Rinde: 5YR 6/6, Kern: 7.5YR 5/4;
Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 157 (MV 80.257/1) — Taf. 13,157
1 RS, 25 WS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm 9 c¢m; OF: glatt; U: auBen in Resten erh.; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4-7/6,
U: 10R 5/8, Br: Rinde: 10YR 7/4, Kern: 5YR 6/8; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 50—230

Kat.-Nr. 158 (MV 80.257/4) — Taf. 13,158
2 RS, 1 WS eines Opferschilchens; RDm 7,8 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: auflen: 2.5YR 6/6—-2.5Y 6/1, innen: 2.5Y 7/
1-6/1, Br: 5YR 6/6—2.5Y 5/2; Dat.: 180-230

Kat.-Nr. 159 (MV 80.257/12) — Taf. 13,159
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.1-2; RDm ca. 20 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe:
OF: GLEY1 2.5/N-10R 5/6, Br: GLEY1 2.5/N-10R 4/6; Dat.: 2. Jh.

Jiingere Verfiillungen der Grabbauumfassung 396/744

Bef.-Nr. 735

Kat.-Nr. 160 (MV 80.251/1) — ohne Abb.
1 WS eines TS-Tellers; Herkunft: Lezoux; U: glidnzend, fast véllig von Sinter bedeckt; Farbe: U: 10R 4/6, Br: 2.5YR 6/6; Dat.: 110/120—
170/180

Bef-Nr. 743

Kat.-Nr. 161 (MV 80.265/35) — Taf. 13,161 und Fototaf. 1,161

1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux (potiers X-13, X-14, Donnacus); U: glinzend, am Relief abgerieben; Farbe: U: 10R 4/
8, Br: 2.5YR 6/6; Dekor: Metopeneinteilung durch stark verschliffenen Astragal (n.b.), Beine und Reste von Gewand einer stehenden
Figur; Par.: Stanfield/Simpson 1990, Taf. 48,576; 89,14 (,,femme avec écharpe®); Dat.: 1. H. 2. Jh.; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 22

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



5. Katalog 133

Kat.-Nr. 162 (MV 80.265/33) — Taf. 13,162
1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Lezoux; RDm ca. 12 c¢m; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8-3/8, Br: 2.5YR
5/6; Dat.: 110/120-170/180

Kat.-Nr. 163 (MV 80.265/34) — Taf. 13,163
1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm n. b., OF: innen weggebrochen; U: glinzend, abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8,
Br: 2.5YR 6/8; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 164 (MV 80.265/32) — Taf. 13,164
1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm 18,4 cm; U: matt glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8, Br:
2.5YR 6/6; Dekor: auBen an der Wand zwei feine Rillen; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 165 (MV 80.265/31) — Taf. 13,165
2 BS, 1 WS eines TS-Tellers Drag. 31 oder 32; Herkunft: Rheinzabern; BDm 9 cm; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8, Br:
2.5YR 6/8; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 166 (MV 80.265/2) — Taf. 14,166
1 RS einer TS-Imitation Drag. 35 (Typ Drack 15) (?); RDm 8,2 cm; U: innen und auBen, glinzend, abgericben, verbrannt; S: fein ox.;
Farbe: OF: SYR 7/4—5/2, U: S5YR 4/3-2.5/1, Br: 2.5YR 6/6—5YR 5/2; Dat.: 2. H. 1. Jh.; Par.: Grilnewald 1979, Taf. 12,13

Kat.-Nr. 167 (MV 80.265/30) — Taf. 14,167
2 Schulterfragmente einer Firmalampe Loeschcke IX oder X; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: SYR 6/8, Br: 5YR 6/8; Dekor: an
der Schulter eine Knubbe erh.; Dat.: 2.—4. Jh.

Kat.-Nr. 168 (MV 80.265/5) — Taf. 14,168
2 BS eines Kruges (?); BDm 6 cm, OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4—7/6, Br: Rinde: 7.5YR 7/6—10YR 7/4, Kern: 5YR 6/6;
Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 169 (MV 80.265/6) — Taf. 14,169
2 BS eines Kruges (?); BDm 6,4 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4, Br: Rinde: 5YR 6/6, Kern: 7.5YR 6/3; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 170 (MV 80.265/7) — Taf. 14,170
2 BS eines Kruges (?); BDm 8,4 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/6, Br: Rinde: 5YR 6/6, Kern: 10YR 6/3; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 171 (MV 80.265/8) — Taf. 14,171
1 BS, 1 WS eines Kruges (?); BDm 6 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 2.5Y 8/3, Br: 10YR 8/4-7/3; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 172 (MV 80.265/1.3 + 80.262/2) — Taf. 14,172
3 RS, 5 WS, 1 BS eines ,.Kelchs*; RDm 13,4 cm, BDm 6,8 cm, H mindestens 15 ¢cm; OF: glatt, teilweise verbrannt; U: nur auBen erh.,
matt (?), sehr stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/6, U: 2.5YR 4/6, Br: 7.5YR 7/6; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 173 (MV 80.265/4) — Taf. 14,173

3 RS, 2 WS, 1 BS eines Opferschélchens; RDm ca. 8§ cm, BDm 2,8 c¢cm, H 4,8 cm; OF: glatt, aulen verbrannt; S: fein ox.; Farbe:
OF: auflen: 7.5YR 7/4-2.5Y 6/2, innen: 10YR 7/4, Br: Rinde: 7.5YR 7/6—-2.5Y 6/3, Kern: 2.5YR 6/4; Dat.: 180-300; Par.: Gassner
1990, Taf. 4,15

Kat.-Nr. 174 (MV 80.265/21) — Taf. 14,174

4 RS, 6 WS einer Schiissel mit S-formigem Profil und lédnglichem, horizontalem Dreiecksrand, Typ P18.1; RDm ca. 11,4 cm; OF: rau,
verbrannt; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N-2.5YR 5/6, Br: GLEY1 2.5/N-2.5YR 5/2; Dat.: 2. H. 2.—A. 3. Jh,; Par.: Ertel et al.
1999, Taf. 21 Grab 13,19; Ehrenhéfer/Pichler 2001, 292 Taf. 3.8

Kat.-Nr. 175 (MV 80.265/19) — Taf. 14,175
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.5; RDm 174 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: aulen:
GLEY1 2.5/N, innen: GLEY1 2.5/N-2.5YR 6/6, Br: GLEY1 2.5/N; Dat.: E. 3. Jh.; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 92

Kat.-Nr. 176 (MV 80.265/20) — Taf. 14,176
1 RS eines Kruges mit runder Lippe, Typ P32; RDm n. b.; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: 2.5Y 4/1-6/1, Br: Rinde: 5Y 4/2, Kern: GLEY1
5/N; Dat.: 2./3. Jh.

Kat.-Nr. 177 (MV 80.265/229) — Taf. 14,177
5 RS, 4 WS eines Vorratsgefafies mit Flachrand, Typ P4; RDm 20 c¢m; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: Rinde: 2.5Y 3/1,
Kern: 7.5YR 4/3—-10YR 4/3; Dat.: 180—300; Par.: Herrengasse 13, Verf. W2, IN 118/194 G23

Fundamentausrissverfiillungen des Grabbaus

Bef.-Nr. 720

Kat.-Nr. 178 (MV 80.240/13) — Taf. 15,178 und Fototaf. 3,178
1 BS einer (Firma-?)Lampe; OF: glatt; U: aufen, matt glinzend; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 6/6—6/8, U: 2.5YR 5/6, Br: S5YR 5/6—6/8;
Stempel: /- - -/TIO; Dat.: 2.—4. Jh.
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Kat.-Nr. 179 (MV 80.240/1) — Taf. 15,179
1 BS eines Kruges (?); BDm 10,6 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: GLEY1 6/N-5Y 6/1, Br: Rinde: 5Y 4/1-2.5Y 5/2,
Kern: 10YR 5/3-7.5YR 5/4; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 180 (MV 80.240/2) — Taf. 15,180
1 RS einer Kragenschale; RDm ca. 13 c¢cm; OF: vollig versintert; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/4, Br: Rinde: 10YR 7/4, Kern: 5YR 6/6;
Dat.: 120-300; Par.: Gassner 1990, Taf. 3,5

Kat.-Nr. 181 (MV 80.240/3) — Taf. 15,181
1 BS eines Kruges (?); BDm ca. 7 cm; OF: glatt, stark verbrannt; S: grob ox. (?); Farbe: OF: auBlen: 5YR 5/3—4/1, innen: GLEY1 3/N-4/N,
Br: Rinde: 2.5YR 5/6-10YR 5/3, Kern: 2.5Y 3/2-2.5/1; Dat.: n.b.

Bef.-Nr. 675

Kat.-Nr. 182 (MV 80.233/31) — Taf. 15,182 und Fototaf. 1,182
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Rheinzabern (Firmus I); U: matt glinzend, nicht abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8, Br: 2.5YR 5/
8; Dekor: Eierstab E17, Blatt P75, Ranken; Dat.: 3. V. 2. Jh.; Anm.: gehort zu Kat.-Nr. 196 und 211

Kat.-Nr. 183 (MV 80.233/27) — Taf. 15,183
1 RS, 1 WS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; RDm 10,4 c¢m; U: matt glinzend, kaum abgerieben, stark verbrannt;
Farbe: U: 2.5YR 3/3-3/1, Br: 5YR 5/2—2.5YR 4/1; Dekor: auBen an der Wand eine Rille; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 184 (MV 80.233/29) — Taf. 15,184
1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; RDm 14 cm; U: matt glinzend, kaum abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 3/
1, Br: 2.5YR 6/6-7.5YR 6/3; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 185 (MV 80.233/28) — Taf. 15,185
1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm 16,4 ¢m; U: matt glinzend, kaum abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 3/
3-3/1, Br: 2.5YR 5/6-4/1; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 186 (MV 80.233/1.30) — Taf. 15,186
1 RS, 1 BS eines TS-Tellers Drag. 32; Herkunft: Lezoux; RDm ca. 16 cm, BDm 74 cm; U: matt glinzend, kaum abgerieben, verbrannt;
Farbe: U: 2.5YR 4/4, Br: 2.5YR 6/4-5/1; Dat.: 2. H. 2. Jh. (siche Kap. 3.7.4.2.)

Kat.-Nr. 187 (MV 80.233/2.4 + 80.224/45) — Taf. 15,187
1 RS, 2 BS einer Raucherschale; RDm ca. 8 cm, BDm 4,6 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: auflien: 10YR 7/4—-7.5YR 7/4,
innen: 7.5YR 7/4, Br: Rinde: 7.5YR 7/4—5YR 6/6, Kern: 2.5Y 6/1-5/1; Dekor: auBlen zwei Kerbleisten; Dat.: 50-300

Kat.-Nr. 188 (MV 80.233/3) — Taf. 15,188
1 BS eines Opferschalchens (?); BDm ca. 4 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 6/4—2.5Y 5/1, Br: Rinde: 7.5YR 6/4—
6/3, Kern: 2.5Y 6/1; Dat.: 50-300

Kat.-Nr. 189 (MV 80.233/7.8) — Taf. 15,189

1 RS, 2 WS einer Schiissel mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz, Typ P18.1; RDm 17 c¢m; OF: rau; S: grob ox.;
Farbe: OF: 2.5Y 8/1-5YR 8/2, Br: Rinde: 2.5Y 8/1-5YR 8/2, Kern: GLEY'1 3/N-4/N; Dat.: 2. H. 2.—A. 3. Jh.; Par.: Kronberger 1997,
Taf. 9,86; Ertel et al. 1999, Taf. 78 Grab 175,4; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 202

Kat.-Nr. 190 (MV 80.233/9.10) — Taf. 15,190
3 RS, 1 BS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.1-2; RDm 20,2 cm, BDm 15,6 c¢cm, H 3,8 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob
ox./grob red.; Farbe: OF: 10R 5/6—GLEY1 2.5/N, Br: 10R 5/8—GLEY1 2.5/N; Dat.: 2. Jh.

Kat.-Nr. 191 (MV 80.233/12.13) — Taf. 16,191
2 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.1-2; RDm 20,6 cm; OF: rau, verbrannt; S: grob ox.; Farbe: OF: 10R 5/6—-10YR 7/3,
Br: Rinde: 10R 5/8-2.5YR 6/6, Kern: 10YR 4/1-5/3; Dat.: 2. Jh.

Kat.-Nr. 192 (MV 80.233/159) — Taf. 16,192

1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.1-2; RDm 20 c¢m (?); OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: 10R
5/6—GLEY1 3/N, Br: Rinde: 2.5Y 8/1, Kern: GLEY1 2.5/N; Dat.: 2. Jh.

Kat.-Nr. 193 (MV 80.233/11) — Taf. 16,193

1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3; RDm 16 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: GLEY1
2.5/N-10R 6/6, Br: Rinde: 2.5YR 6/6-2.5Y 6/2, Kern: GLEY1 2.5/N-3/N; Dat.: 180—-230

Kat.-Nr. 194 (MV 80.233/14) — Taf. 16,194

1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3; RDm 17 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: aufen:
5YR 6/6-GLEY1 7/N, innen: GLEY1 3/N, Br: Rinde: 5YR 6/6-GLEY1 3/N, Kern: GLEY1 7/N; Dat.: 180-230

Kat.-Nr. 195 (MV 80.233/16) — Taf. 16,195

1 BS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21; BDm 14,8 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe: OF: GLEY1
2.5/N-10R 6/6, Br: GLEY1 2.5/N-10R 6/6; Dat.: 100—400
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Schichten oberhalb des Grabbaus

Bef.-Nr. 699

Kat.-Nr. 196 (MV 80.227/22) — Taf. 16,196 und Fototaf. 1,196
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Rheinzabern (Firmus I); U: matt glinzend, leicht abgerieben; sowohl an der OF als auch im
Bruch verbrannt; Farbe: U: 10R 4/8, Br: 2.5YR 5/8; Dekor: Blatt P75; Dat.: 3. V. 2. Jh.; Anm.: gehort zu Kat.-Nr. 182 und 211

Kat.-Nr. 197 (MV 80.227/21) — Taf. 16,197 und Fototaf. 3,197
Firmalampe Loeschcke Xb (vollstindig); L 8,9 cm, B 6,3 cm, H 3,1 cm; U: auBen matt, teilweise abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 5YR 5/
4—-4/2; Dekor: zwei Knubben an der Schulter; Stempel: FORTIS, Dat.: 2.—4. Jh.

Kat.-Nr. 198 (MV 80.227/2.4) — Taf. 16,198
4 RS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm 15,2 cm; OF: glatt, stark verbrannt; U: auBen, matt, in Resten erh.; S: fein ox.; Farbe: OF: 5Y
6/1-7.5YR 6/4, U: 2.5Y 3/1-4/2, Br: 5Y 5/1-7.5YR 6/2; Dekor: oben am Rand Rillen, auen an der Schulter Ratterdekor; Dat.: 50—230

Kat.-Nr. 199 (MV 80.227/3) — Taf. 16,199
1 RS eines Bechers/Topfchens; RDm ca. 174 cm; OF: glatt; stark verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 5Y 6/1, Br: Rinde: 5Y 6/1, Kern:
5YR 6/4-2.5YR 5/6; Dat.: E. 1.-1. Jze. 3. Jh.

Kat.-Nr. 200 (MV 80.227/5) — Taf. 16,200
1 RS einer Réaucherschale; RDm 9 cm; OF: glatt, aulen verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 6/4-5Y 6/1, Br: 10YR 6/3-5Y 6/1;
Dekor: auBlen zwei Kerbleisten erh.; Dat.: 50-300

Kat.-Nr. 201 (MV 80.227/6) — Taf. 16,201
1 RS einer Réucherschale; RDm 9,4 cm; OF: glatt, am Rand verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 6/3-7.5YR 6/4, Br: 7.5YR 6/4—
10YR 5/3; Dekor: auBlen zwei Kerbleisten erh.; Dat.: 50-300

Kat.-Nr. 202 (MV 80.227/12.16) — Taf. 17,202

1 RS, 1 BS einer Schiissel mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz, Typ P18.1; RDm 18 ¢cm, BDm 4,2 cm; OF: rau,
verbrannt; S: grob ox.; Farbe: OF: 2.5Y 8/1-8/3, Br: Rinde: 10YR 8/1, Kern: GLEY1 4/N; Dekor: innen am Boden eine Rille; Dat.:
2. H. 2.—A. 3. Jh.; Par.: Kronberger 1997, Taf. 9,86; Ertel et al. 1999, Taf. 78 Grab 175,4; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 189

Kat.-Nr. 203 (MV 80.227/15) — Taf. 17,203
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.1-2; RDm ca. 19 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./grob red.; Farbe:
OF: 2.5YR 6/6-GLEY1 3/N, Br: Rinde: 10YR 6/4—-2.5YR 5/6, Kermn: GLEY1 3/N-4/N; Dat.: 2. Jh.

Kat.-Nr. 204 (MV 80.227/13) — Taf. 17,204

1 RS eines Topfes mit flachem Rand, dreieckigem Querschnitt und Innenabsatz, Typ P10.1; RDm ca. 17 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe:
OF: GLEY1 4/N-6/N, Br: Rinde: 5Y 5/1, Kern: 5YR 5/4; Dat.: 100—180; Par.: Kronberger 1997, 119 Taf. 9,85; Ertel et al. 1999, Taf. 57
Grab 121,1; Ehrenhéfer/Pichler 2001, 292 Taf. 3,16

Kat.-Nr. 205 (MV 80.227/11) — Taf. 17,205
1 RS eines Faltenbechers mit plumpem Karniesrand, Typ P20.3; RDm 11,6 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N-2.5Y 4/1,
Br: Rinde: 2.5Y 4/1, Kern: 7.5YR 5/3—5/4; Dekor: auBlen an der Schulter eine Rille; Dat.: 160—300; Par.: Petznek 1999, 365 Taf. 48,960

Kat.-Nr. 206 (MV 80.227/14) — Taf. 17,206
1 RS eines Deckels mit rundem Rand und Innenabsatz, Typ P28; RDm 11,6 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: GLEY1
2.5/N; Dat.: 40—200

Humose Vegetationsschicht 676

Bef.--Nr. 676

Kat.-Nr. M1 (MV 80.224/1) — Taf. 17 M1 und Fototaf. 2 M1
Follis, Constantius II.; Miinzstitte: Siscia; Stempelstellung: 6h; Dm 1,78 cm; Gew. 2,52 g; Dat.: 337-340; Par.: RIC 75 (var.)

Kat.-Nr. KF41 (MV 80.225/KF1) — Taf. 17 KF41

Fingerring mit stabformigem, unverziertem Reif(?); Material: Bronze; Dm 1,8 cm, Ringband: D 0,2 cm, B 0,3 cm; Gew. <1 g;
Querschnitt an der Auflenseite gewdlbt und innen abgeflacht, an den Seitenrdndern etwas verjiingt, wie Querschnittformen Nr. 2 (oval),
Nr. 3 (spitzoval) und Nr. 4 (innen flach, aulen gewdlbt) nach Henkel 1913, 212 Fig. 211; Dat.: n.b.; Par.: Henkel 1913, Taf. XXIV
477.480.482—-484

Kat.-Nr. KF42 (MV 80.225/KF2) — Taf. 17 KF42
Nagel; Material: Bronze; L 1,4 c¢cm, Schaftstarke 0,3 cm, Kopf: L 0,6 cm, B 0,5 cm; Gew. <1 g; kleiner, vollstandiger Bronzenagel mit
flachem Kopf; Dat.: n.b.
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Kat.-Nr. KF43 (MV 80.225/KF3) — Taf. 17 KF43
Kistchenbeschlag mit Kreisdekor (?); Material: Bronze; L 1,8 ¢cm, B 1,25 cm, D 0,1-0,3 cm; Gew. <1 g; Fragment eines Bronzeblechs,
deformiert (geschmolzen?) mit kreisférmig zu ergédnzenden Rillen (?); Dat.: n.b.; Par.: Gaspar 1986, Taf. XCVIII

Kat.-Nr. KF44 (MV 80.225/KF4) — Taf. 17 KF44
Beschlag (?); Material: Bronze; L 1 cm, B 0,7 cm, D 0,1 cm; Gew. <1 g; Fragment eines diinnen, rechteckigen (oder bandférmig zu
ergidnzenden) Bronzeblechs, in der Breite vollstindig erh.; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. KF45 (MV 80.225/KF5) — Taf. 17 KF45
Kistchenhenkel (?); Material: Bronze; L 1,3 cm, B 0,6 cm, D 0,5 cm; Gew. <1 g; S-formig gebogenes Bronzefragment mit rundem
Querschnitt; Dat.: n.b.; Par.: Riha 2001, Taf. 9,125

Kat.-Nr. 207 (MV 80.225/5) — Taf. 17,207
1 RS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Rheinzabern; RDm 17 cm; U: glinzend, kaum abgerieben, verbrannt; Farbe: OF: 5YR 6/6,
U: 2.5YR 4/6, Br: 5YR 6/6—6/8; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 208 (MV 80.225/6) — Taf. 17,208 und Fototaf. 1,208

1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux (Cinnamus); U: glinzend, leicht abgerieben; Farbe: OF: 2.5YR 6/6, U: 10R 4/6-4/8,
Br: 2.5YR 6/6; Dekor: Blatt dhnlich Rogers J45, Ranke (vgl. Stanfield/Simpson 1990, Taf. 161,51.53); Dat.: 135-170; Anm.: gehort
vermutlich zu Kat.-Nr. 44, 101 und 102

Kat.-Nr. 209 (MV 80.225/7) — Taf. 17,209 und Fototaf. 1,209
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Rheinzabern (Bernhard-Gruppen 1-1la); U: glinzend, kaum abgericben; Farbe: OF: 2.5YR 6/
8, U: 10R 4/6—4/8, Br: 2.5YR 6/8; Dekor: Eierstab E19; Dat.: 140/150—230

Kat.-Nr. 210 (MV 80.225/8) — Taf. 17,210 und Fototaf. 1,210
1 WS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Banassac; OF: innen weggebrochen; U: auBen, matt glinzend, kaum abgerieben; Farbe:
OF: 7.5YR 7/4, U: 10R 4/6, Br: 5YR 6/4—6/6; Dekor: n.b.; Dat.: E. 1. Jh.—120/150; Anm.: gehort vermutlich zu Kat.-Nr. 19 und 43

Kat.-Nr. 211 (MV 80.225/9) — Taf. 17,211 und Fototaf. 1,211

1 WS eciner TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Rheinzabern (Firmus I); U: glinzend, am Relief abgerieben, stark verbrannt; Farbe:
OF: GLEY1 6/N, U: 2.5YR 4/4, Br: 5YR 6/4—6/6; Dekor: Ranken (vgl. Ricken/Thomas 2005, Taf. 33,1); Dat.: 3. V. 2. Jh.; Anm.:
gehort zu Kat.-Nr. 182 und 196

Kat.-Nr. 212 (MV 80.225/12) — Taf. 17,212
1 BS einer TS-Schiissel Drag. 37; Herkunft: Lezoux; BDm n.b.; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: OF: 5YR 6/6-7.5YR 7/4,
U: 2.5YR 4/6, Br: 2.5YR 6/6; Dat.: 110/120—170/180

Kat.-Nr. 213 (MV 80.224/1) — Taf. 17,213
1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Lezoux; RDm n.b.; U: glinzend, kaum abgerieben, an der OF und im Bruch verbrannt; Farbe:
U: 2.5YR 4/4-3/1, Br: 2.5YR 5/4-5/1; Dat.: 110/120—170/180; Anm.: gehért vermutlich zu Kat.-Nr. 45

Kat.-Nr. 214 (MV 80.224/2) — Taf. 17,214
1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Lezoux; RDm n.b.; U: glinzend, kaum abgerieben; Farbe: U: 10R 4/8, Br: 2.5YR 6/6; Dat.:
110/120-170/180

Kat.-Nr. 215 (MV 80.225/10) — Taf. 17,215

1 RS eines TS-Bechers Drag. 33; Herkunft: Rheinzabern; RDm n. b.; U: glinzend, kaum abgerieben, stark verbrannt; Farbe: OF: 7.5YR 6/4,
U: 10YR 3/1, Br: 5YR 5/6—10YR 4/1; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 216 (MV 80.225/19 — Taf. 17,216
1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm 16,8 cm; U: glinzend, kaum abgerieben, verbrannt; Farbe: OF: 5YR 6/6,
U: 2.5YR 4/6-3/6, Br: 5YR 5/6, Dat.: 140/150—-260/270

Kat.-Nr. 217 (MV 80.225/2) — Taf. 18,217
1 RS ecines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm 17,2 cm; OF: innen weggebrochen; U: auBen glinzend, abgerieben,
verbrannt; Farbe: OF: 2.5YR 6/6, U: 10R 2.5/2, Br: 7.5YR 4/2; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 218 (MV 80.225/3) — Taf. 18,218
1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm 15,2 cm; U: glinzend, nicht abgerieben, verbrannt; Farbe: U: 2.5YR 5/4-3/
6, Br: 5YR 4/4—4/6; Dat.: 140/150-260/270

Kat.-Nr. 219 (MV 80.225/4) — Taf. 18,219
1 RS eines TS-Tellers Drag. 31; Herkunft: Rheinzabern; RDm n. b.; U: glinzend, vor allem am Rand abgerieben, stark verbrannt; Farbe:
OF: GLEY1 6/N, U: 2.5YR 3/4-3/6, Br: GLEY1 2.5/N; Dat.: 140/150—260/270

Kat.-Nr. 220 (MV 80.225/17) — Taf. 18,220
1 RS einer TS-Imitation Drag. 33; RDm ca. 13 cm; U: innen und auBen, glinzend, vor allem am Rand abgerieben; S: fein ox.; Farbe:
OF: 5YR 6/4-7.5YR 6/3, U: 2.5YR 4/6, Br: 2.5YR 5/6-5YR 5/3; Dat.: n.b.
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Kat.-Nr. 221 (MV 80.224/3) — Taf. 18,221
1 RS einer TS-Imitation Drag. 18/31; RDm 16,4 cm; U: innen und auBen, glinzend, stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: SYR 7/6,
U: 10R 5/8, Br: 5YR 6/8; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 222 (MV 80.225/11) — Taf. 18,222
1 BS einer TS-Imitation (?); BDm 9,2 cm; U: innen und auBen, glinzend, leicht abgerieben, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 5YR 6/4,
U: 10YR 3/1, Br: 5YR 4/4—4/6; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 223 (MV 80.225/43) — Taf. 18,223

1 RS einer PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand, Typ Sii2.1; RDm 16 cm; U: glinzend, abgerieben; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1
5/N—6/N, U: GLEY1 4/N, Br: GLEY1 5/N-6/N; Dekor: auien eine Rille, innen zwei Rillen unterhalb des Randes; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—
180/200

Kat.-Nr. 224 (MV 80.225/42) — Taf. 18,224
1 RS einer PGW-Rundwandschiissel mit geradem Rand, Typ Sii2.1(?); RDm 15,2 c¢m; OF: glatt; U: auBen in Resten erh.; S: fein red.;
Farbe: OF: GLEY1 6/N-5Y 6/1, U: GLEY1 4/N, Br: GLEY1 6/N; Dat.: E. 1./A. 2. Jh.—180/200

Kat.-Nr. 225 (MV 80.225/44) — Taf. 18,225
1 WS einer PGW-Ringschiissel mit straffer Wandung mit Wandleiste, Typ Sii6b.0; OF: innen weggebrochen; U: gldnzend, abgerieben;
S: fein red.; Farbe: OF: 5Y 7/1, U: GLEY1 4/N, Br: 2.5Y 5/1; Dat.: 120—300

Kat.-Nr. 226 (MV 80.225/399) — Taf. 18,226
1 RS eines Bechers; RDm 3,6 cm; OF: glatt; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N, Br: GLEY1 4/N; Dat.: E. 1.-1. Jze. 3. Jh.

Kat.-Nr. 227 (MV 80.225/15) — Taf. 18, 227
1 RS eines Bechers mit einfach ausgebogenem Rand; RDm 4,6 cm; U: innen und auBen, matt; S: fein ox.; Farbe: OF: 2.5YR 5/8, U: 10R
4/6, Br: 2.5YR 5/8; Dat.: 110/120-160/170; Par.: Kronberger 1997, 115 Taf. 7,61

Kat.-Nr. 228 (MV 80.225/18) — Taf. 18,228
1 BS eines Bechers mit GrieBbewurf; BDm ca. 3 ¢cm; U: innen und auBen, teilweise glinzend, abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/
6, U: 2.5YR 5/6-3/2, Br: 5YR 5/6; Dekor: auBen GrieBbewurf; Dat.: E. 1.—1. Jze. 3. Jh.

Kat.-Nr. 229 (MV 80.244/1) — Taf. 18,229
1 BS eines Kruges (?); BDm 6,2 cm; OF: glatt, verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 7/4-5Y 7/1, Br: 7.5YR 7/4—5Y 5/1; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 230 (MV 80.225/46 + 80.243/16) — Taf. 18,230
2 BS eines Kruges (?); BDm 9 cm; OF: glatt, stark verbrannt; S: fein ox.; Farbe: OF: GLEY1 5/N-2.5Y 6/2, Br: GLEY1 6/N-8/N; Dat.:
n.b.

Kat.-Nr. 231 (MV 80.225/19) — Taf. 18,231
1 BS eines Topfes (?); BDm ca. 8,4 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 6/6—5YR 6/8, Br: 5YR 5/6—7.5YR 5/4; Dat.: n.b.; Par.:
Gassner 1990, Taf. 2,3

Kat.-Nr. 232 (MV 80.225/28) — Taf. 18,232
1 HS eines Kruges; L 3,7 cm, B 1,3 cm; OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 2.5YR 8/2, Br: 5Y 8/2—5Y 7/2; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 233 (MV 80.225/21) — Taf. 18,233
1 RS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm n.b.; OF: glatt, innen verbrannt; U: auBen, glinzend, stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe:
OF: auBen: 5YR 6/4, innen: 10YR 3/1, U: 2.5YR 5/8, Br: Rinde: 10YR 5/4, Kern: 10YR 5/2; Dat.: 50—230

Kat.-Nr. 234 (MV 80.224/5) — Taf. 18,234
1 RS eines Topfes mit Horizontalrand; RDm ca. 6 cm (?); OF: glatt; S: fein ox.; Farbe: OF: 7.5YR 7/6, Br: Rinde: SYR 6/6, Kern: 7.5YR
6/2; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 50-230

Kat.-Nr. 235 (MV 80.225/16) — Taf. 18,235
1 RS eines Opferschilchens (?); RDm 9,4 cm; OF: glatt, innen leicht verbrannt (?); S: fein ox.; Farbe: OF: SYR 6/6, Br: S5YR 6/4—6/6;
Dat.: 180-300

Kat.-Nr. 236 (MV 80.225/20.22) — Taf. 18,236

2 RS, 1 BS eines Tellers mit eingebogenem Rand; RDm ca. 16 cm, BDm ca. 12 cm, H ca. 4 ¢cm; OF: glatt, verbrannt; U: innen erh.,
glinzend, stark abgerieben; S: fein ox.; Farbe: OF: 10YR 4/1-5YR 7/6, U: 2.5YR 6/8, Br: 2.5YR 4/6-10YR 4/2; Dekor: innen am Boden
eine Rille; Dat.: 2. Jh.

Kat.-Nr. 237 (MV 80.224/24) — Taf. 18,237
1 BS eines Tellers mit eingebogenem Rand; BDm n. b.; OF: glatt, verbrannt; U: innen und auBen, in Resten erh.; S: fein ox.; Farbe: OF: 5Y
7/1, U: 5Y 4/1, Br: 5Y 5/1; Dat.: 50-300

Kat.-Nr. 238 (MV 80.224/8) — Taf. 18,238
1 RS eines Topfes mit ausgebogenem Rand, Typ 1.3.2; RDm 14,6 cm; OF: leicht aufgeraut; S: grob ox.; Farbe: OF: 7.5YR 8/3—-10YR 8/2,
Br: 2.5YR 7/6; Dat.: n.b. (alle Perioden); Par.: Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 40,1001/13; 46,2856/14; 98,995/43
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Kat.-Nr. 239 (MV 80.225/93) — Taf. 18,239
1 BS eines Topfes; BDm 9,4 cm; OF: glatt; S: grob ox.; Farbe: OF: auflien: 7.5YR 5/2—10YR 5/2, innen: SYR 6/6, Br: 5YR 6/6—7.5YR 5/
1; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 240 (MV 80.225/23.24) — Taf. 19,240
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3; RDm ca. 17 cm, BDm 15 c¢m, H ca. 4 cm; OF: rau, stark verbrannt; S: grob ox./
grob red.; Farbe: OF: 10R 5/6—GLEY1 3/N, Br: 10R 5/6—-GLEY 2.5/N; Dat.: 180—230

Kat.-Nr. 241 (MV 80.224/9) — Taf. 19,241
1 RS eines Deckels mit rundem Rand und Innenabsatz, Typ P28; RDm 23,4 c¢cm; OF: rau, verbrannt; S: grob ox.; Farbe: OF: 10YR 8/2, Br:
10YR 8/2-7/3; Dat.: 40—200

Kat.-Nr. 242 (MV 80.225/95) — Taf. 19,242
1 RS eines Kruges/Kanne mit ausgebogenem, unterschnittenem Rand; RDm 9,4 c¢cm; OF: glatt; S: fein red.; Farbe: OF: 2.5Y 7/1-GLEY2
4/5PB, Br: 2.5Y 5/2; Dat.: 3. Jh.(?); Par.: Grilnewald 1979, Taf. 55,16

Kat.-Nr. 243 (MV 80.225/102) — Taf. 19,243

1 RS eines Topfes mit dreieckig verdicktem Rand; RDm ca. 10 cm; OF: rau; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 5/N-6/N, Br: GLEY1 5/N-
2.5Y 3/2; Dat.: flavisch-trajanisch; Par.: Kronberger 1997, 109 Taf. 4,32; Petznek 2007, 266 Taf. 14,7; 267 Taf. 15,16; 269 Taf. 17,12; Gugl/
Kastler 2007, Taf. 4,0131-6; 5,0374-12-13; Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/491

Kat.-Nr. 244 (MV 80.225/98) — Taf. 19,244

1 RS eines Topfchens/Bechers mit Trichterrand, Typ P7; RDm 11 cm; OF: glatt; S: fein red.; Farbe: OF: GLEY1 6/N, Br: Rinde: GLEY1 5/
N, Kern: GLEY1 7/N; Dekor: aulen an Hals/Schulter feine Rillen; Dat.: 100-180; Par.: Gugl/Kastler 2007, Taf. 7,0379-10; Rennweg 16,
Abhubhorizont, MV 33.210/49; 33.214/16; 33.292/53; 33.296/13

Kat.-Nr. 245 (MV 80.244/6) — Taf. 19,245
1 RS einer Schiissel mit mehrfach gerilltem Horizontalrand, Typ P17.7; RDm 14,4 c¢m; OF: rau, aulen verbrannt (?); S: fein red.; Farbe:
OF: GLEY1 3/N, Br: 10YR 4/3-5Y 3/1; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 80—180; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.292/
168.184; 33.297/137-138; 33.314/252.261

Kat.-Nr. 246 (MV 80.244/8) — Taf. 19,246
1 BS eines Vorratsgefales; BDm ca. 16 cm (?); OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: Rinde: GLEY1 3/N, Kern: 2.5Y 5/2—
7.5YR 6/4; Dat.: 1.-3. Jh.

Kat.-Nr. 247 (MV 80.225/104) — Taf. 19,247
1 RS eines Topfes oder einer Schiissel mit hakenformigem Rand, Typ P6.5/P15.3; RDm n. b.; OF: glatt; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 7/
N-4/N, Br: 5Y 7/1; Dat.: 2. H. 1.-1. H. 2. Jh.; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung, MV 33.169/649

Kat.-Nr. 248 (MV 80.225/175) — Taf. 19,248
1 RS eines Topfchens/Bechers mit Trichterrand, Typ P7; RDm n. b.; OF: vo6llig versintert; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 4/N, Br: Rinde:
GLEY1 3/N, Kern: 2.5Y 5/2; Dat.: 100—180

Kat.-Nr. 249 (MV 80.225/97) — Taf. 19,249

1 RS eines Topfes mit ausgebogenem Dreiecksrand und Innenabsatz, Typ P8; RDm ca. 13 cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 7/
N, Br: GLEY1 6/N; Dekor: auflen am Hals feine Rillen; Dat.: 2. Jh.; Par.: Rennweg 16, Abhubhorizont, MV 33.192/73; Czeika et al. 1999,
Taf. 2,28; Ertel et al. 1999, Taf. 55 Grab 115,9

Kat.-Nr. 250 (MV 80.225/105) — Taf. 19,250
1 RS eines Topfes mit horizontalem Flachrand, Typ P12.1 (?); RDm n. b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 6/N, Br: GLEY1 5/N;
Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 2. H. 2.—A. 3. Jh.(?); Par.: Herrengasse 13, Verf. M, IN 91/50 G18 und IN 92/97 G16

Kat.-Nr. 251 (MV 80.225/100) — Taf. 19,251
1 RS eines Topfes mit horizontalem Flachrand, Typ P12.2; RDm ca. 13 c¢m; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 6/N, Br: GLEY'1 5/N;
Dat.: 3. Jh.

Kat.-Nr. 252 (MV 80.225/103) — Taf. 19,252
1 RS eines Topfes mit horizontalem Flachrand, Typ P12.2; RDm ca. 12 c¢cm; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 3/N, Br: GLEY1 2,5/
N; Dat.: 3. Jh.; Par.: Petznek 1999, 321 Taf. 28,536; Herrengasse 13, Verf. W2, IN 113/89 G22

Kat.-Nr. 253 (MV 80.225/101) — Taf. 19,253
1 RS eines Topfes mit trichterformigem, aufgezogenem Flachrand (?), Typ P12.3 (?); RDm n. b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1
3/N, Br: 2.5Y 5/1; Dat.: E. 2.-3. Jh.(?); Par.: Herrengasse 13, Verf. W2 IN 98/54.117-23.118-161 G20

Kat.-Nr. 254 (MV 80.224/25) — Taf. 19,254

1 RS eines Topfes mit horizontalem Flachrand, Typ P12.2; RDm n.b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: 5Y 5/1-6/1, Br: 5Y 5/1-6/1;
Dat.: 3. Jh.; Par.: Herrengasse 13, Verf. M, IN 92/96 G16

Kat.-Nr. 255 (MV 80.225/99) — Taf. 19,255

1 RS einer Horizontalrandschiissel mit spitz zulaufendem, gerilltem Rand ohne Innenabsatz, Typ P17.3.1; RDm ca. 18 cm; OF: glatt;

S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: 2.5Y 3/1; Dekor: oben am Rand Rillen; Dat.: 1. H. 2. Jh.; Par.: Rennweg 16, Kellerverfiillung,
MV 33.169/558.638.6981
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Kat.-Nr. 256 (MV 80.225/96) — Taf. 19,256
1 RS eines Tellers mit eingebogenem Rand, Typ P21.3—5; RDm n.b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: GLEY1 2.5/N, Br: 10YR 3/1;
Dat.: 180—-400

Kat.-Nr. 257 (MV 80.244/9) — Taf. 19,257
1 BS eines Tellers (?); BDm n.b.; OF: rau; S: grob red.; Farbe: OF: 2.5Y 8/1-GLEY1 7/N, Br: GLEY1 5/N-6/N; Dat.: n.b.

Kat.-Nr. 258 (MV 80.224/26) — Taf. 19,258
1 RS eines Topfes mit ausgebogenem Rand; RDm ca. 14 cm; OF: rau, verbrannt (?); S: fein red. (?); Farbe: OF: 5Y 4/1, Br: GLEY1 2.5/N;
Dat.: 11./12. Jh.(?); Par.: Griinewald et al. 1983, 256 Abb. 58,8-9

Kat.-Nr. 259 (MV 80.225/94) — Taf. 19,259
1 RS eines Topfes mit ausgebogenem Rand; RDm n.b.; OF: glatt; S: grob red.; Farbe: OF: 5Y 7/1, Br: 5Y 7/1; Dat.: neuzeitlich; Anm.:
oben am Rand herzférmiger Topferstempel

Kat.-Nr. 260 (MV 80.244/7) — Taf. 19,260
1 RS eines Topfes/Schiissel (?); RDm n. b.; OF: vollig versintert; S: grob red. (Graphitton); Farbe: OF: 10YR 3/2, Br: GLEY1 2.5/N; Dat.:
neuzeitlich

Parzellenbegrenzung 696 nordwestlich des Grabbezirks

Bef.-Nr. 629

Kat.-Nr. 261 (MV 80.218/1) — Taf. 19,261
1 Schulterfragment eines Topfes mit eingebogenem Rand (?); OF: rau, verbrannt (?); S: grob red.; Farbe: OF: aufien: 5Y 7/1, innen: GLEY'1
4/N, Br: 5Y 6/1; Dekor: aulen Wellenbander, Dat.: 2.—1. H. 3. Jh.(?); Par.: Groh/Sedlmayer 2006, Taf. 134,908/17; 185,3631/10

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



140 Tafeln

Verflllung 612
) )
\ /

Verfillung der Grube 606

. / - \((\
| ] |
/ 4

3
S ) 3% )
\ |
EBem——o—
— % |
5 6
- |
| )
7
Altere Verfillungen der Grube 607
Bef.-Nr. 753
J
8
Bef.-Nr. 746
N / > — |
9 10 11
Jungere Verfullungen der Grube 607
Bef.-Nr. 740
\ \
12
c,/ >
13

Taf. 1: Kat.-Nr. 1-13. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 2: Kat.-Nr. 14-20. M 1:2 und Kat.-Nr. KF1. M 1:1 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Bef.-Nr. 609 (Fortsetzung)
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Taf. 3: Kat.-Nr. 21-42. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 4: Kat.-Nr. 43—58 und 60—66. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 5: Kat.-Nr. 67-84. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Bef.-Nr. 703 (Fortsetzung)
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Taf. 6: Kat.-Nr. 85-100. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 7: Kat.-Nr. 101-123. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 8: Kat.-Nr. 124—137. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 9: Kat.-Nr. 138—145 und 147-148. M 1:2; Kat.-Nr. KF2—KF6. M 1:1 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 10: Kat.-Nr. KF7-KF16. M 1:1 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Bef.-Nr. 710 (Fortsetzung)
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Taf. 11: Kat.-Nr. KF17-KF24 und KF26—-KF30. M 1:1 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



Tafeln 151

Bef.-Nr. 710 (Fortsetzung)

149

152

150

Taf. 12: Kat.-Nr. KF31-KF39. M 1:1 und Kat.-Nr. 149—152. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 13: Kat.-Nr. KF40. M 1:1 und Kat.-Nr. 153—159 und 161-165. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 14: Kat.-Nr. 166—177. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)

Reinhold Schachner, Ein Grabbezirk im Ostlichen Randbereich der Zivilsiedlung von Vindobona. MSW 10 (Wien 2018). — Urheber-
rechtlich geschiitzt, Vervielféltigung und Weitergabe an Dritte nicht gestattet. © Museen der Stadt Wien — Stadtarchédologie



154 Tafeln

Fundamentausrissverfillungen des Grabbaus

Bef.-Nr. 720

(AN /

(\ 179

) SN
178 180 181

Bef.-Nr. 675

184

183

185

189

L

190

Taf. 15: Kat.-Nr. 178-190. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 16: Kat.-Nr. 191-201. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner, Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 17: Kat.-Nr. 202-216. M 1:2; KF41-KF45 und Kat.-Nr. M1. M 1:1 (Zeichnungen: R. Schachner,; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Taf. 18: Kat.-Nr. 217-239. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner,; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Parzellenbegrenzung 696 nordwestlich des Grabbezirks
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Taf. 19: Kat.-Nr. 240-261. M 1:2 (Zeichnungen: R. Schachner,; Dig.: L. Dollhofer/R. Schachner)
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Fototaf. 1: Fragmente von reliefverzierten Terra-Sigillata-Schiisseln Drag. 37. M 1:1 (Foto: R. Schachner)
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160 Fototafeln
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Fototaf. 2: M1: Follis des Constantius II.; Kat.-Nr. 116: Wandfragment eines Gefifses mit Phallus-Applike; Kat.-Nr. 88 und 147: Frag-
mente von Firmalampen Loeschcke IX oder X; Kat.-Nr. 150: Firmalampe Loeschcke Xa—b; Kat.-Nr. 151: Firmalampe Loeschcke Xb. M 1:1
(Foto: C. Litschauer/R. Schachner)
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Fototaf. 3: Kat.-Nr. 178: Lampe mit Stempel [- - -]TIO und Kat.-Nr. 197: Firmalampe Loeschcke Xb mit Stempel FORTIS. M 1:1 (Foto:
R. Schachner)
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Befundiibergreifende Anpassungen

Anpassungen innerhalb desselben Stratums, auch zwischen unterschiedlichen Fundnummern, werden hier nicht
angefiihrt.

Tab. 25: Befundiibergreifende Anpassungen.

Kat.-Nr. MV Bef.-Nr.
14 80.254/34.60 + 80.258/7 609, 738
15 80.209/3.4 + 80.254/32.49.55.56.71 + 80.252/38 + 80.258/8.9.12.13.15.16 609, 703, 738
17 80.209/5 + 80.258/11 609, 738
19 80.254/86.89 + 80.242/5 609, 702
25 80.254/30 + 80.242/84 609, 702
33 80.254/5 + 80.242/32 609, 702
34 80.254/1 + 80.242/38 + 80.250/1 609, 702, 736
42 80.254/31.35 + 80.250/25 609, 736
67 80.224/4 + 80.243/11 + 80.263/7.8 676, 703, 742
97 80.224/28 + 80.252/30.31 676, 703
126 80.225/25 + 80.242/97 676, 702
172 80.262/2 + 80.265/1.3 739, 743
187 80.233/2.4 + 80.224/45 675, 676
230 80.225/46 + 80.243/16 676, 703
- 80.254/54 + 80.258/19 609, 738
- 80.233/20 + 80.240/4 675, 720
- 80.225/41 + 80.243/10 676, 703
- 80.227/16 + 80.250/38 699, 736
- 80.242/89 + 80.250/54 702, 736
- 80.242/91 + 80.254/45 702, 609
- 80.242/114 + 80.261/7 702, 740
Abkiirzungen

A. Anfang Jze. Jahrzehnte

B Breite Kat.-Nr. Katalognummer

BDm Bodendurchmesser IL Lange

Bef.-Nr. Befundnummer M. Mitte

Br Bruch n.b. nicht bestimmbar

BS Bodenstiick OF Oberflache

D Dicke OX. oxidierend gebrannt

Dat. Datierung Par. Parallelen

Dig. Digitalisierung PGW Pannonische Glanztonware

Dm Durchmesser RDm Randdurchmesser

£ Ende red. reduzierend gebrannt

erh. erhalten RS Randstiick

Gew. Gewicht S Scherben

H Hohe TS Terra Sigillata

H. Hilfte Typ P Typ Petznek

HS Henkelstiick U Uberzug

IF Interface V. Viertel

Inv.-Nr. Inventarnummer WM Wien Museum

Jh. Jahrhundert ‘Wr. Null Wiener Null = 156,68 m iiber Adria
Jz. Jahrzehnt WS Wandstiick
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Die rémische Zivilsiedlung von Vindobona — im heutigen

3. Wiener Gemeindebezirk gelegen — ist seit dem aus-
gehenden 19. Jahrhundert einer der Schwerpunkte der
archéologischen Forschung Wiens. Aufgrund von zahlreichen
Bauvorhaben und den damit verbundenen Einzelfunden
sowie immer gezielteren archéaologischen Untersuchungen
vervollstandigt sich nach und nach das Bild der romischen
Siedlungsstruktur. Mit den in den Jahren 1989/1990 an der
Adresse Rennweg 44 ermdglichten groRflachigen Grabungen
und der Auswertung des umfangreichen Fundmaterials
gelang es, einen Einblick in diesen provinzialrémischen
Lebensraum in der Zeit ab dem ausgehenden 1. bis hinein
in die 2. Halfte des 3. Jahrhunderts zu gewinnen.

Die Baustrukturen lieRen sich zum Teil als Streifenhauser
erkennen, die auf die Limesstral3e hin orientiert waren.
Direkt an der StraRe befanden sich Werkstatten und wohl
auch Verkaufslokale, im mittleren Teil Wohnbereiche.
Dahinter lagen auf den langen Parzellen infrastrukturelle
Einrichtungen wie Brunnen und Latrinen. Einige Ofen und
andere Strukturen kénnen von Manufakturen herriihren,
denn Abfall- und Halbfertigprodukte deuten auf metall- und
glasverarbeitende Werkstatten, Horn- und Beinschnitzerei

EEEEE sowie auf Keramikherstellung vor Ort oder zumindest in der

ARS(-:IER;I:JEI. : - né.iheren Umgebung hin. ‘ . .
YWIENEEE v Die Baustrukturen und viele Funde geben Zeugnis von einer

HEw anséssigen Bevélkerung, die — circa 2,5 km 6stlich des
Bricilias Verlag Legionslagers Vindobona — an der FernstralRe in Richtung
Anzengrubergasse 16 der Provinzhauptstadt Carnuntum lebend, ihren Lebensunter-
1050 Wien, Austria halt durch Handwerk und Handel erwirtschaftete. Zudem
;:L ::33 {‘g}’: 55:: gg 1131:13 versorgten sich die Menschen zum Teil selbst mit Nahrungs-
E-Mail: office@phoibos.at mitteln, die sie in den Hinterhéfen und der Umgebung pro-
http://www.phoibos.at duzierten.
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